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“As alteracdes de olhar alteram tudo.”
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RESUMO

Neste trabalho analisei as transformacoes viveasigdr agricultores familiares quanto ao
uso da floresta ap6s a mudanga na condicdo decamessnesmos, qual seja, do uso comum
(posseiros) para o uso privado via assentamentefdiena agraria implantado em 2002. Mais
especificamente, analisam-se as mudancas assoeaiadasncio de cacas e a realizacdo das
rogas, atividades que nas Ultimas décadas foraenaas a reproducdo social desses
agricultores. A pesquisa foi realizada na comured&hnta Maria, espacializada no
assentamento Olho D’Agua Il, municipio de Moju,d8st do Para, durante os meses de maio
e julho/2008. A metodologia constou de abordagerditgtivas e quantitativas, tendo como
principais procedimentos: revisdo de literaturayesistas estruturadas e semiestruturadas,
observacbes e levantamento de dados secundarioges@itados apontam que ocorreram
transformacdes importantes nas dinamicas de usmedossos com a intensificacdo do cultivo
de rocas e a diminuicdo da obtencdo de cacas davillgrande dificuldade em obté-las, em
decorréncia das novas condi¢cdes de acesso privegloaa e 1) aumento demografico cuja
demanda por caca supera em muito a oferta dos aniEses fatos tém impulsionado ainda
mais a especializacdo no uso das rocas que setwemstatualmente, na principal fonte de
renda e alimento para a sobrevivéncia e reprodiagaitiar. Espera-se com este estudo suprir
uma lacuna importante quanto aos estudos sobresesmtamentos no Nordeste Paraense e,
principalmente, a respeito das relagbes que umalggio local assentada estabelece com a

floresta a partir das mudancgas no regime de piadgule

Palavras chaveFlorestas. Regime de propriedade. Assentamenta. Gacga.



ABSTRACT

This study analyses how changes in land tenurenee@ifluences the use of forests by small
farmers in the Amazon frontier. The study compatezl management practices adopted by
farmers in the past, when they hold a communal afefarest, with the practices adopted
after the creation of a settlement with each farhityding individual plots. Specifically the
research focused on changes in access to hunnamkiof slash-and-burn agriculture, both
fundamental activities to farmer’s economies. Taésearch was carried out in Santa Maria
Community, part of Olho D’Agua settlement, in theimtipality of Moju, State of Para,
Brazil. The research was conduced between May algd2008 and included literature review
and interviews with local farmers during the figlesearch. The study revealed significant
reduction in capture of hunt by local farmers givemestricted access to hunting areas which
are now privet and also given to higher demand exalny the increasing number of settled
families. As hunt is no longer abundant, farmetengified slash-and-burn agriculture as a
source of food as well as cash income for buyingtnire local markets. It is expected that
such study fill the gap regarding the lack of esskes in the NortherRards settlements,
especially the relations that the locals have disted with the forest in the changes of

property regimes.

Keywords: Forests. Property regimes. Settlements. HunshSéad-burn agriculture.
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1 INTRODUCAO

O uso da floresta representa o principal meio da dios agricultores familiares que
vivem na atual comunidade Santa Maria espacializaml@ssentamento Olho D’Agua II,
regido do Nordeste Paraense, municipio de Mojun@lantacédo deste assentamento ocorreu
em 2002 e modificou a condicdo de acesso as aecfimesta, antes comum (posseiros), para
0 uso privado (assentados). Além disso, tem oaound expressivo aumento demografico.

Nesse contexto, o objetivo deste estudo foi anmadisdransformacdes que ocorreram
quanto ao uso dos recursos da floresta devidovat@acdo das areas de acesso comum.
Mais especificamente, analisam-se as mudancasiada®@ obtencdo de cacas e a realizacao
das rocas, atividades essenciais para a reprodiggidamilias daquela comunidade nas
ultimas décadas.

Partimos da hipétese de que em decorréncia dangaden regime de acesso a terra,
agora privado via assentamento de reforma agrrgg maior demanda pelos recursos da
floresta em decorréncia do aumento demograficorreecouma reducdo da oferta desses
recursos e em consequéncia, alteracdes nas relzgdesssoas com 0s mesmos.

A metodologia utilizada na pesquisa constou derdagens qualitativas e
guantitativas, tendo como principais procedimentosvisdo de literatura, entrevistas
estruturadas e semiestruturadas, observacfes atdmento de dados secundarios. A
descricdo minuciosa da metodologia encontra-sapituto 11 desta dissertacao.

O olhar especial ao assentamento Olho D’AguaeVeate ao fato de sua formacéao
social ser de uma populacéo Idoglie desde o inicio do século XX ja habitava na arele
hoje se configura este assentamento, diferentendenteaioria dos assentamentos do Brasil,
0S quais apresentam uma grande diversidade sec@iigens, de experiéncias, de trajetorias
e aspiracoes dos assentados (MARTINS, 2003b e MEOE] LEITE, 1999).

Na regido do Nordeste Paraense, a génese dagamseatos rurais tem forte relacéo
com o processo de ocupacédo e formacao fundiariseuaeu ali (SOUSA, 2002). Loureiro e
Pinto (2005) enfatizam que nesta regido incidirariog conflitos sociais entre grileiros e
populacdes que ha décadas ja habitavam nas teiledag, a exemplo do ocorrido com a
populacao que constituiu 0 assentamento aqui etuda

! Neste trabalho considera-se a expressdo populacdbdu residente, a partir do exposto por BarFéitmo
(2006), para o qual, essa expressdo é a mais dentempara referir-se a populagdo original, poffidagativa,
tratada por alguns autores, entre os quais Did@0€R), pelo termo de “tradicionais”.
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As familias ali residentes caracterizavam-se pgilizacdo comum dos espacos e
recursos naturais renovaveis, por meio do extmigianimal e vegetal, e da pequena
agricultura itinerante (roca e queima). Caractiedst que, em geral, sdo peculiares as
populacdes que habitam regibes relativamente iasla@IEGUES, 200l1a). Naquele
contexto, a biomassa, a biodiversidade vegetalieigtica, e os recursos aquiferos eram de
vital importancia para a sua sobrevivéncia e ppalonente para a sua reprodugédo social
(BARRETO FILHO, 2006).

Para estas familias, a utilizacdo comum dos resuraturais ocorria atraves de
arranjos que eram permeados por uma extensa teuardatesco, de compadrio, de ajuda
mutua, de normas e valores sociais que privilegiasolidariedade intragrupal, de forma
semelhante ao descrito por Diegues (2001a) a tespeipopulacdes como a do caso aqui
estudado.

Os usos dos recursos naturais advindos dos diésrerstemas: terra firme, varzea e
aguaticos, que ocorrem a partir de regras criadbss proprios usuarios para regulamentar
esses sistemas, €, resultante da diversidade atulawolégica e também da multiplicidade
desses recursos (CASTRO, 1997).

No estudo realizado junto a comunidade de Patesfag parte de um assentamento
rural de reforma agréria localizada a leste degdamt (PA), criado em 1987 a partir de uma
populacdo local, Futemma (2006) expde que apesdrisiaria recente de mudancas na
situacdo fundiaria, as familias que possuem ‘“Idkeestais” vém tentando criar regras
informais e orais para regular o acesso aos dieseprodutos florestais e ao solo. Este
arranjo vem sendo elaborado & medida que elesciaransituacdes que requerem alguma
norma ou conduta em relacio ao uso e acesso aosnd#fs recursos naturais.

Nesse caso, apesar dos lotes de terra firme g@reados na comunidade de Patos, as
relacbes sociais mostram-se permeaveis o bastardeppssibilitar o acesso aos variados
recursos entre as unidades familiares tanto pgrar as necessidades basicas quanto para
gerar uma renda minima. Essa permeabilidade do gteusuarios, como foi visto em Patos,
possibilita que parentes e ndo parentes possamuusid alguma forma da terra e da floresta
(FUTEMMA, 2006).

Em outro estudo sobre o uso dos recursos natemaigssentamento, Cunha e Nunes
(2008) mostram que as familias do assentamentdivatdo Assaré, criado em 2002 e
localizado no municipio de Patos (PB), partiihamrelgras claras de proibicdo do uso de
alguns recursos, como no caso da madeira dasdegagservacao, e que quando tais regras

eventualmente ndo sdo cumpridas, as pessoas quashdamprem sao repreendidas e
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advertidas nas assembléias ou nas reuniées de. d¥opentanto, ja para outros recursos a
gestdo e uso comum tém sido dificeis, como tambétoé condicionante de conflitos entre
0s assentados.

No caso da comunidade Santa Maria, assentamehtw [Agua |l, estudada nesta
pesquisa, apesar da constituicdo do assentamemtagtaarizado a posse da terra as familias
que ali residiam, 0 acesso aos recursos e a obtelosdprodutos da floresta que antes era de
uso comum passou a ser realizado de forma priviade.especial, pela nova forma de
espacializacdo, em que cada familia recebeu seuindividualizado e demarcado pelo
levantamento topografico, fato que impulsionou ugestdo dos recursos que divergem
daquelas anteriormente realizadas por eles.

Apesar de formalmente as terras que limitam onéaseento ora estudado serem de
propriedade do governo federal, sob a responsabtigidio Instituto Nacional de Colonizacao
e Reforma Agraria (INCRA), €, no entanto, na peatiema propriedade familiar onde ha
direitos e deveres repassados as familias assef@dilHA; NUNES, 2008). Os lotes dos
assentados sdo uma propriedade particular pelod@soassentados deterem o titulo de
dominio dos mesmos.

A analise aqui realizada proporcionara uma impoetaontribuicdo a respeito das
relacbes que uma populagéo local assentada estaloela a floresta, sua gestdo e seu uso, a
partir das mudancas na forma de propriedade d@es@e do acesso aos recursos naturais
existentes. Mostrara também que o estabelecimenforapriedade privada, ainda que seja
apenas pela forma de gerir o lote, isto €, senulo tiefinitivo, modifica 0 uso que as pessoas
fazem da floresta.

Outro fator preponderante a ser considerado nespalhho € o da precariedade de
estudos de assentamentos do Nordeste Paraensefamdegeral, sobre as relagcdes que
populacdes locais quando assentadas passam a deoeros recursos da floresta,
principalmente diante das mudancas no regime daiptdade. O fato desse assentamento ja
existir h4 cinco anos permite-nos observar as flvtemacdes no uso dos recursos da floresta
pelas familias da populacao local.

Para a construcao tedrica deste trabalho apropealas reflexdes de Hardin (1968),
Ostrom (1990), Mckean e Ostrom (2001), Feeny ef(2801), Almeida (1989) e Castro
(1997), os quais foram fundamentais para as as&isespeito do uso e gestdo comum dos
recursos naturais e de forma geral sobre os regimesopriedade. Para a compreensao sobre
as relacdes homem e natureza, considerei os debatese respeito feito por Barros (2004).

As reflexdes de autores como Diegues (2001b; 26@R)tkoski (2007) também foram muito
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importantes para melhor estruturar as analiseizaédals. Sobre o extrativismo ateve-se a
teoria dos seguintes autores: Régo (1999), Benja(@id®3), Homma (1993), Allegretti
(1996) e Simonian (2000; 2001), Hurtiene (2005)iach e Ferrari (2006).

As reflexbes de Wanderley (1995;1999), Lamarct#93) e Neves (1995; 2007),
possibilitaram uma maior compreensédo acerca dagaade agricultura familiar. Em
complemento, Medeiros e Leite (1999), Leite (200&gyes (1999;2005b), Martins (2000;
2003ab), Silva (2007) e Musumeci (1988), contridaumipara o debate acerca do assentamento
e sobre a questao da propriedade da terra.

A presente dissertacdo esta estruturada em ciaptiutos: O primeiro intitulado
“Consideracdes teoricas”, conforme sugere o titaloesenta o referencial tedrico que
alicercou a pesquisa e possibilitou uma melhor ceamsao para as analises realizadas. O
segundo capitulo “A trilha da pesquisa: o mategiad método” dedica-se a apresentar a
metodologia do trabalho, um breve perfil da amosilgumas consideragdes a respeito da
realizacdo e condi¢cdes da pesquisa e 0s procedisetiiizados.

No terceiro capitulo denominado: “A historia dadar’ e o “lugar” na historia”
discute-se a formacdo socioespacial do local dadestDescreve-se ai, quatro momentos
vividos, desde as primeiras ocupac¢fes no inicie@mlo XX; os fluxos imigratorios que
ocorreram nas décadas de 1950 e 1960; a reestddutfandiaria” que ocorreu na década de
1980 via sindicato, durante o conflito pela posadedra; e por fim, 0 momento vivenciado
apos a criagdo do assentamento.

O gquarto capitulo versa a respeito do acessaeéstie os usos deste recurso (caca e
roga) que ocorreram no passado, apresentado sdiftxdoo“O ir a floresta e as regras do
jogo: o passado das familias da Santa Maria”. Natge ultimo capitulo “Do “lugar” da
gente ao “lote da familia”: acesso e uso da flarest presente” apresentam-se as analises
acerca das transformacdes que ocorreram quantousos da floresta, a partir da
caracterizagao das condicdes de acesso e 0s esa®Irso, no presente.

Segue-se por fim as “reflexdes finais” onde sdoesamtadas, de forma mais

veemente, as consideracdes acerca dos resultagesqlasa.



21

2 CONSIDERACOES TEORICAS

Neste capitulo apresento as consideragfes tedriti@aadas para construir o objeto
deste estudo e amparar as reflexdes que fiz mabt@ho. As categorias chaves tratadas sao:
recursos comuns, extrativismo, agricultura famibaassentamento rural, pretendendo com

elas dar conta das analises propostas.

2.1 ENTENDENDO SOBRE O USO COMUM DOS RECURSOS NATAIR

O estudo do tema dos comuns deu-se em razao désearrequeridas sobre 0s usos
da floresta no periodo anterior ao assentameniguéla momento as familias da comunidade
estudada caracterizavam-se pela utilizacdo comwmedoirsos naturais ali existentes. Diante
do exposto, iniciei entdo a busca por literaturesraa deste tema. Seguem-se entdo as
reflexdes que contribuiram nesta caminhada.

Ao tratar deste assunto Mckean e Ostrom (200Erdm-me refletir acerca das
transformacdes que ocorreram nos regimes de pdapolee comum implantados por
comunidades para a geracdo de beneficios do medasjoecursos naturais. Primeiramente,
esses autores apontam que alguns desses reginsesapas desaparecer naturalmente, na
medida em que determinadas comunidades optaramoptvas relacdes ambientais,
particularmente a luz de mudancas tecnologicasoaodeticas. Em outros casos, foram
excluidos simplesmente porque seus direitos deipdgutle ndo eram reconhecidos, ou entéo,
quando reconhecidos, foram extintos por reformaar@g que por vezes transferiram tais
direitos a individuos, como foi o caso doglosuresno Reino Unido, ao proprio governo, ou
a uma combinac&o de ambos, como na india e no JBIGBKWEAN; OSTROM, 2001).

Nos enunciados de Hardin (1968, apud SCHMITZ; MOBALVA JUNIOR, 2006)
sobre a “tragédia dos comuns”, o destino dos resuescassos de uso comum levaria a
degradacdo dos mesmos, porque os individuos def@mdpreferencialmente seus proprios
interesses e, consequentemente, seria impossagébacoletiva para regular o uso apropriado
de quaisquer recursos que fosse. Para fundamesstadescussédo, baseia-se nos pressupostos
de Olson (1965), em que este questiona a idéiaidengmbros de um grupo com interesses

comuns atuassem voluntariamente a fim de tentangvrer estes interesses, exceto nos casos
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em que o numero dos individuos seja bem pequerexistam mecanismos de coer¢do. Do
contrério, os individuos ndo atuardo para alcansainteresses do grupo, mesmo que eles
possam viver numa situacdo melhor quando taiseisges forem alcancados.

Para exemplificar isso o autor apresenta o jogdildma dos prisioneiros e o conceito
do aproveitaddr Nestas explicacdes ele mostra-se incrédulo quastpossibilidades de
individuos isolados engajarem-se numa acdo conjpata fortalecer ou defender sua
situacao. Pois, segundo ele, alguém que ndo podxadeaido de obter os beneficios de um
bem coletivo tem pouca motivacdo para contribulonv@riamente para o fornecimento desse
bem, jA que este sera produzido pelos demais thaigi (OSTROM, 1990). Frente ao
exposto, Hardin (1968) considera que as Unicasnaligas para solucionar isso seria por
meio da regulacédo estatal ou pela privatizacéo.

Assim, uma das justificativas apresentadas paraliminacdo da propriedade
comunitaria de florestas advém do argumento de“guwopriedade individual ou publica
aumentaria a eficiéncia do uso e da prote¢cédo dmlprazo de recursos naturais” (MCKEAN;
OSTROM, 2001, p. 80). No entanto ha, segundo esigwes, varios exemplos em que a
substituicdo dos regimes de propriedade comum erécstdo efetiva em promover manejos
sustentaveis de recursos. Ao invés disto, em ma#sess, o que tem ocorrido € a conversao
de “proprietarios conscientes em cacadores ilegeigliando assim a degradacdo que se
pretendia prevenir” (MCKEAN; OSTROM, 2001, p. 80).

Além do que, os regimes de propriedade privadhresado no caso da acédo de
grandes grupos econdémicos, ndo tém conseguidor sustgravamento dos fenémenos de
degradacgédo socio-ambiental, a exemplo dos processessdo dos solos e contaminacao de
recursos hidricos (DIEGUES, 2002). No caso da og@mpala Amazodnia, o proprio Estado
criou politicas e mecanismos de incentivos fisagee acabaram contribuindo para o
agravamento desses processos destrutivos (DIEGRIESR).

Ao contrario disso, no mundo inteiro tem-se aadlisum ndamero consideravel de
formas comunitarias de acesso a espagos e re@gspsis tém viabilizado modalidades de
utilizacdo adequada e sustentavel dos recursosaisgg) concomitante a isso, desenvolvem-
se modos de vida, os quais segundo Mccay e Ach@8&7) sdo considerados socialmente
mais equitativos. Para estes autores o que temmid@aom maior frequéncia é a “tragédia
dos comunitarios”, que sdo expulsos de seus téostdradicionais em consequéncia da

2 0 termo aproveitador refere-se ao individuo qugrdade beneficios e/ou lucros a partir das coragigb
coletivo ou de outrem, isto &, tira proveito sene @ontribua de alguma forma com tal conquista/beinef
(Schmitz, 2007, material exposto em aula).
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hegemonia exercida pela grande propriedade privdal@ropriedade publica e dos grandes
projetos de desenvolvimento (DIEGUES, 2002).

No caso do Brasil ainda had em varias regibes e ecossistemas uriedade de
formas de acesso comum a espacos e recursos satuai por muito tempo foram
desconsideradas e até ignoradas pelas formas dpriagio dominantes, seja pela grande
propriedade privada, seja pela publica (DIEGUE®120 2002). Para este autor, apesar dos
pressupostos de Hardin (1968) acerca da “tragaiacdmuns”, a apropriacdo de espacos e
recursos naturais de uso comum, tem-se reveladuade para o uso sustentado dos recursos
naturais por um longo periodo de tempo. Isto tedo fossivel, segundo ressaltado por
Diegues (2002), devido a existéncia de regras @eslconsuetudinarios, da lei do respeito e
de uma teia de reciprocidades sociais em que ofeam e 0 compadrio ostentam um papel
fundamental.

Partindo de exemplos concretos em que 0 uso codaigleterminado recurso tem
alcancado sucesso, Feeny et al. (2001) e Ostro80)E¥gumentam que as explicagbes de
Hardin (1968) sobre a “tragédia dos comuns” sadardeterministas e diretas. Para aqueles
autores, os regimes de propriedade comum podend@diathar e Mckean e Ostrom (2001)
ressaltam que alguns desses tipos de regime, pogsueos bastante negativos.

Segundo esses mesmos autores, em trabalhos roarge® publicados em 1994,
Hardin retificou sua visdo superficial, passandtd@na distinguir recursos comuns nao
manejados e recursos comuns manejados. NO priro@g0, 0S recursos comuns estariam
sujeitos a tragédia devido a auséncia de propostala no segundo caso, 0s proprietarios a
partir de “direitos de propriedade” podem, seguraltalisa o0 autor, “prevenir usos
inadequados”. Frente a isto, a tragédia dos corpaesou a ser associada ao problema da
auséncia de direitos de propriedade ou de regimesnm@énejo e ndo mais ao
“compartilhamento do uso dos recursos”, isto é&@aomum.

Apdés analisar varios sistemas de uso coletivo ées bcomuns, Ostrom (1990)
desenvolveu principios de funcionamento para ague#temas mais duradouros. Segundo a
autora, € necessario que haja algumas condicoasnmdivar as pessoas a buscarem solucdes

comuns com o intuito de melhorar sua produtividamdongo prazo, dentre as quais:

“Existir um interesse comum, em geral, econdmieppbssibilidade de se organizar
e determinar as regras para a sua propria gestBerdecomuns; ter conhecimento
dos recursos em questdo; ndo haja um ator domimpmepor si mesmo possa

% Ver Schmitz; Mota; Silva Junior (2006); e Yu (1988
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impedir a acdo coletiva; que as definicbes de urangr institucional sejam bem
claras, tanto do sistema de recursos como a ddisipantes; haja monitoramento
regular, san¢cbes gradativas contra desviantest&naias de facil acesso para a
resolucao de conflitos. Além disso, as atividadagedh ser integradas num conjunto
de regras gerais compativeis com as normas e saltm® envolvidos (OSTROM,
1990)."

Para Mckean e Ostrom (2001, p. 83) uma das vamade gestdo comunitaria ou
coletiva é a “maneira de parcelar o fluxo de ‘rend#a colheita (0 lucro) de um sistema
integrado de recursos sem que haja parcelamentapital em si”. O que seria, segundo
esses autores, bastante vantajoso em “situacoesconthnejo de um sistema de recursos é
mais produtivo, quando este fisicamente se caiaateomo uma unidade coesa, ao inves de
ser constituido por partes descoordenadas” (MCKEAISTROM, 2001, p. 83). O que
certamente contribuiria para que sistemas de resuraturais fundamentalmente interativos
(como, por exemplo, florestas controlam fluxos biptéficos, espécies sao interdependentes)
fossem mais produtivos enquanto unidades maiosts, 6, maior rendimento produtivo
quando comparado ao de parcelas individuais (MCKEASITROM, 2001).

Além disso, em alguns casos, como o dos oceaesfraosfera que ndao podem ser
delimitados, ou quando os recursos em questacetiver necessidade de movimentarem-se
por amplos territérios, como é caso do ar, Aguepevida selvagem, as caracteristicas
fisicas de determinado recurso o torna inacesaidalisdes ou demarcacdes fisicas e, nesses
casos, tais recursos tém que ser manejados emegramidades (MCKEAN; OSTROM,
2001).

Segundo Castro (1997) as populagbes humanas queb®m a terra como um bem
comum, definem regras consuetudinarias que geransersustentam por meio de praticas de
manejo em que os direitos e responsabilidades dailmerecursos sdo divididos entre os
pertencentes a tal populagdo. Desta forma, a aguie comum n&o se caracteriza pelo livre
acesso a todos, mas sim pelo acesso limitado a rupo gespecifico de usuarios que
reconhece essas praticas e as respeita.

Essas regras fazem parte do que Ostrom (199Q)pdehominou de instituicdes, o
gue ela definiu ser: “um conjunto de regras dealla® que determinam, entre outros, 0S
participantes, as a¢gfes permitidas ou proibidagifasnacdes necessarias e a distribuicdo de
beneficios”. Autores como Diegues (2002) e Almeg(tia89), também fazem referéncia a

esses conjuntos de regras ou “arranjos institugboamo € definido por aquela autora.

*# Schmitz, 2007, usando as idéias de Ostrom (19@Xerial exposto em aula.
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Além dos “arranjos institucionais”, outros doisof@s sdo pertinentes aos resultados
do manejo de determinado recurso natural: a natwtezecurso e o regime de propriedade a
que esse recurso esteja submetido. Segundo Feealy @001) a natureza do recurso e
definida por duas caracteristicas: a “exclusivilaglea “subtracdo”. A exclusividade diz
respeito a dificuldade ou até impossibilidade delwex potenciais usudarios ou controlar o
acesso dos mesmos. Ja a subtracdo refere-se &dadpague cada usuario possui de subtrair
parte da prosperidade do outro, neste caso "o migeéxploracdo de um usuario afeta
adversamente a habilidade de exploracdo do outrario$ (FEENY et al., 2001, p. 20).
Assim, poder-se-ia definir 0s recursos comuns, rsggw autor, como sendo uma classe de
recursos para a qual a excluséo é dificil e o nsfuato envolve subtracao.

Com relacao aos regimes de propriedade, o0 autesaqta quatro regimes de direitos
de propriedade no ambito dos quais os recursosopeigdade comum podem ser manejados,
mas que devem ser apreendidos, segundo ele, cpo® dnaliticos ideais, como: o livre
acesso, a propriedade comunal, a propriedade prigaal propriedade estatal, de forma que
esses tipos complementam-se entre si, podendo tarhbeer sobreposicdo e combinacdes
conflitantes de categorias, além de variacOes ea wan deles (FEENY et al., 2001).

Nas andlises de Feeny et al. (2001) a respeitsede®gimes de propriedade, os
regimes de acesso livre sdo aqueles em que naeitdsdde propriedade bem definidos, o
acesso ao recurso nao é regulado e é aberto a. tbifesentemente, nos regimes de
propriedade comum o recurso é apropriado por ummacmade de usuarios bem definidos e
sdo estes usuarios quem regulam o0 uso e acesso ldoetaso da propriedade privada os
direitos de acesso e uso do recurso pertencem graprietario individual ou a uma
corporacédo, que podem repassar seus direitos @muf, no caso da propriedade estatal, o
recurso é controlado por um governo central (queémbito nacional, regional ou local),

sendo o Estado o regulador do acesso e uso do mesmo

2.2 A RELACAO HOMEM-NATUREZA: UM OLHAR ESPECIAL SOBE O
EXTRATIVISMO

Analisados os modos de acesso aos recursos,desswio entender a relagdo homem
e natureza, particularmente quanto ao extrativisnstg que esta atividade constitui-se em

uma das principais formas de relacdo das famitiasa floresta.
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Iniciei pela reflexdo de Barros (2004), para queniongo do tempo os seres humanos
tém desenvolvido diferentes relacfes com a natuR=ra as analises a esse respeito, o autor
baseia-se em estudos de Kluckhohn (1953) e apeese@s orientacbes distintas e
contrastantes, que segundo este autor, constitgieano desenrolar da historia. A primeira
orientacao teve sua origem nas sociedades medie@squais a natureza era considerada
como “uma coisa muito perigosa”, a qual o ser hwrencontrava-se subjugado. A natureza
era vista como uma entidade do mal, “algo onipeteata humanidade incapaz de entender
seus fenbmenos. Nesta perspectiva, 0 mundo naeria inexplicavel e seu manejo algo
impossivel de se realizar.

Na segunda abordagem o ser humano é visto condm sedominador da natureza,
isto €, sua posicdo € superior em relacdo ao muoatioral. As raizes desta abordagem
encontram-se nas sociedades ocidentais, durameanlp da revolucéo cientifica e industrial.
Segundo Barros (2004, p. 5) a propria Biblia casrabcom esta idéia, como pode ser visto
nos escritos de Génesis, em que Deus deu ao seanbum poder de dominio sobre a
natureza: “Que ele reine sobre os peixes do maresas aves dos céus, sobre os animais
domeésticos e sobre toda a terra, e sobre todaspbsis que arrastam sobre a terra... . Desse
ponto de vista, 0 homem e a natureza seriam eesdditintas, em que ela existiria para
servi-lo.

Na terceira orientacdo o ser humano € visto candcs parte intrinseca da natureza.
Nesse caso, ndo existe a separacao entre 0s senesds € 0 ambiente natural, isto &,
“somos na verdade parte de um complexo Unico ecoriectado com o cosmos”. No
entendimento de Barros (2004, p. 8) algumas pofetachumanas, como o0s indios,
pescadores, ribeirinhos, entre outros, mantém uefecdo com a natureza de “forma
harménica”. Segundo ele esse fato ocorre justanpartpie essas populacdes “conhecem os
valores dos recursos naturais disponiveis, elaslbara a natureza como sendo parte dela e
nao como seus donos” (BARROS, 2004, p. 8).

Estas consideracdes sdo bastante pertinentes, seneintanto, necesséario pondera-las
para evitar o que Diegues (2001b) denominou de ito oo bom selvagem”, em que o
discurso a respeito de tais populacdes e sobreefagio com a natureza tem sido feito de
maneira muito romantica e pouco critica. Adams (2@scute a necessidade de haver uma
nova abordagem interdisciplinar para as analisessjgeito dessas populag¢des, as quais em
sua opinidao tém sido vinculadas a imagem do "bdragem"”. Advertindo esta vinculagéo,

Simonian (2000, p.15) ressalta que na relacédo astpwpulacdes indigenas e néo indigenas e
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0S recursos naturais “nem tudo tem sido harmomahcipalmente quando as “pressdes
demograficas tendem a aumentar”.

No livro “A ideologia Alem&@”, Marx e Engels (198&pud WITKOSKI, 2007)
discutem que o homem esta no cerne da natureza.eBses autores, o que fundamenta a
relacdo homem e natureza e a dos homens entreosirabalho, mediado pela prépria
natureza. Partindo disto, Witkoski (2007) avali@ @urelacdo do homem com a natureza “sé
se efetiva, torna-se real, na medida em que o honpefa sua acdo, intervém nela”
(WITKOSKI, 2007, p.130). E, portanto, no ato debathar que o “homem se apodera da
natureza, fazendo dela algo que lhe pertence,culgdhe € inerente”. Através desse trabalho
“o homem realiza a apropriacdo do que lhe é Gtigndo assim um mundo objetivado”
(WITKOSKI, 2007, p.130).

Dito de outra maneira, “o trabalho comparece comoato de mediacdo entre os
homens e a natureza e o resultado disso é a trargféo da natureza e a transformacao do
homem, simultaneamente” (WITKOSKI, 2007, p.131)siAs ao conferir outro significado a
natureza, o homem cria 0 que o autor denominaetpufgla natureza”, isto €, nada mais é do
que sua propria cultura. Por isso, segundo ele, puiitemos compreender a historia da
natureza sem a historia do homem, pois a naturezhistoria sdo dois aspectos distintos e
complementares da existéncia humana e, por isso, d&vem ser compreendidos
separadamente.

Para o referido autor qualquer analise a resp#gtonatureza sem ater-se a essa

compreensao, obter-se-ia no maximo a ‘evolucao’acom

“um fendmeno natural, biolégico, e ocorre sem c@mxa e sem liberdade,
independentemente da vontade dos homens. Ja aiajistiie € socialmente
contraditoria, € marcada pela inser¢do do homemraemdada situagdo, em que ha
consciéncia e liberdade, e a sua capacidade deagédpé (WITKOSKI, 2007,
p.133).

Sendo assim, qualquer andlise acerca das reldg8eseres humanos com a natureza
remete-se, pois, ao entendimento de suas propsiasias.

Parece-nos pertinente resgatar aqui as reflexd@s fpor Sodré a respeito da relacao
homem/natureza. Para essa autora, esta relacaceleeatendida como a conseqiiéncia de
uma histéria construida ao longo das geracfese@ounpreende também, as relacdes socias
estabelecidas, isto é, construida tanto pelo angbiésico e humano como também pelo

politico, social e cultural.
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Partindo disso, poder-se-ia entdo evitar os risdes valorizar ou reificar as
especificidades ou singularidades comportamentais gem sempre existem em dada
populacdo, negando a idéia de que “os comportamedim naturalizados ou naturalizaveis”
(NEVES, 2005a, p. 103). Esta compreensao foi furdaah para analisar as relacées que a
comunidade aqui estudada estabelece com a fldresta as mudancas que ocorreram nos
Gltimos anos no extrativismo

Definido por Benjamim (2003, p. 31) como sendatéeta dos produtos da floresta”,
o extrativismo vem sendo realizado desde os prim®rda humanidade e tem garantido, ao
longo dos tempos, a sobrevivéncia das populac@esegidem em areas de florestas. E o caso
das familias que vivem nas florestas da regido Amaa, para quem as atividades
extrativistas tém sido, ha muito tempo, atividadeingypal e/ou complementar
(ALLEGRETTI, 1996; BENJAMIN, 2003, e SIMONIAN, 2000razdo pela qual estes
autores se opdem as analises de Homma (1993)eiteedp que o extrativismo “esta fadado
a desaparecer”, e ressaltam que as andlises sebee ndo podem ser realizadas
exclusivamente em termos econdmicos, ja que alaiséiam desempenham uma funcéo social
e ambiental.

A visdo de que o extrativismo é uma forma arcdeaxploracdo de recursos naturais,
cuja extingdo pode ser prevista com segurancaitirtsticada por varios autores. Benjamin
(2003), Lescure, Pinton e Emperaire (2002) afirmaongontrario, que esta atividade pode ser
mantida no ambito de qualquer modelo de desenvehionde uma dada sociedade. = Com
relacdo ao extrativismo animal, o uso de animéissres, destinados a diversos fins como a
alimentacdo, atividades culturais, comércio de afsruivos, e possivelmente uma multipla
combinacdo destes fatores, tem se constituido dermama importante fonte de proteina
animal (TRINCA; FERRARI, 2006), também, para algsrpapulacdes que deles dependem,
representatatussociais, permeados de simbolos e simbologias.

Além do uso dos animais silvestres, a florestastituirse fonte imprescindivel para
que as populacdes locais desenvolvam seus culigdsolas, pois é através da biomassa
existente na floresta que realizam sua agriculigma, € itinerante, conhecida também como
corte e queima (HURTIENE, 2005). Esse sistema dedasfloresta baseia-se na utilizacéo

dos nutrientes acumulados na vegetacao dispooieliais sdo “liberados” durante a queima

® Termo que é, em geral, utilizado para designaa ttiVidade de coleta de produtos naturais, sejarigem
mineral, animal ou vegetal. Neste trabalho, entesgdpor extrativismo o uso dos recursos da florester para

a obtencdo de caca quer para a realizacdo de recak) em vista que estas utilizam a biomassa akget
existente na floresta.
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dessa vegetacdo, aumentado assim a fertilidadeoldoasser cultivado (LEAL, 2002 e
FELIPIM; RESENDE; RIBEIRO, 2000).

Ao tratar das especificidades da Amazénia, REO91p. 4) enfatiza que certas
populacdes que habitam as regides de florestadito@ns uma relacdo harmdnica com a
natureza, principalmente porque dependem diretatkrg recursos naturais para sobreviver.
O que é possivel, segundo ressalta esse autododedssas popula¢gdes terem um “modo de
vida e uma cultura diferenciados” em funcdo dotiralasolamento e da forte influéncia do
meio natural. Aléem do fato de que essas populagPpesendem a realidade e a natureza
baseado ndo s6 em experiéncias e racionalidadeamagm em valores, simbolos, crencas e
mitos (REGO, 1999).

Analisando o extrativismo nas areas litoraneag&stado de Sergipe, Mota e Pereira
(2006, p.04) indicam que é a dependéncia dos msunsturais que faz com que as
populacdes que ali residem desenvolvam praticas apresistem em uma simbiose
homem/natureza, baseadas em valores, simbologasremmitos, resultando em “sistemas de
manejo de baixo impacto cujas atividades apoiamedeabalho familiar ou comunitario e em
praticas e saberes construidos socialmente e egjussde geracdo a geracao pela oralidade e
demonstracao”.

No entanto € possivel, segundo esses autores) gqailibrio da relacdo entre essas
populacdes e a natureza seja “quebrado” em raz&desproporcionalidade entre ‘oferta’
ambiental e os coletores”, a exemplo disto citancas®s que vem ocorrendo nos litorais de
Alagoas e Pernambuco. Nestes exemplos, “a pridiizdos campos praticamente fechou as
possibilidades do extrativismo e as areas de lagesso sofrem profundas degradacdes”
(MOTA; PEREIRA, 2006, p. 04).

Em artigo sobre a “Ocupacdo e desmatamento no MMdiju versusconservacao e
mudancas no uso de seus recursos naturais” Math @007) descrevem que a populacéo
residente desde 1950 na regido do alto Moju (Noted@araense), tem abandonado algumas
praticas extrativistas, principalmente, em decmigéla escassez de floresta. Neste caso, a
populacdo tem constituido novas estratégias deewoBncia, passando a investir mais na
agricultura. O que, segundo eles, coloca em rissokbaevivéncia e reproducdo social das
familias que ali residem devido a forte dependéngaeelas tém dos recursos da floresta.

Diante do exposto por esses autores, convém tasaal consideracdes de Godelier
(1984, apud DIEGUES, 2001b, p. 63) a respeito @"ganhuma acao intencional do homem
sobre a natureza pode comecar sem a existénciepdesentacoes, de idéias que de algum

modo, sédo somente o reflexo das condigcbes matdegisoducao”.
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Para Medina (2003), os valores que uma comunidad®ii aos recursos da floresta
sdo constituidos mediante as representacdes quenelaa importancia desses recursos e
também do contexto em que estas representacoewrsstouidas. E é a partir desses valores
que se pode compreender a racionalidade de suméeRcEste autor chama atencéo para o
fato de que muitos moradores da floresta podem @stadidos a destinar-lhe quaisquer usos,
ainda que reconhecam sua importancia, no casotdemsfrente a uma opg¢ao que esteja
dentro de seu alcance e se as circunstancias as leles poderdo até mesmo retira-la de
“cena’.

Destaca-se por fim, que os estudos sobre florestasnunidades, segundo Menezes
(2002), dilatam-se no sentido de encontrar fornfizsentes para que a relagcdo do homem

com a floresta seja mais adequada para ambos.

2.3 A AGRICULTURA FAMILIAR

E interessante observar que os entrevistados mafam que no passado se
autodenominavam lavradores e extrativistas. A pran@autodenominacdo foi mudada mais
recentemente para agricultores familiares por émftie. de diferentes atores externos (como
por exemplo, INCRA e STR de Moju). Por este motiensiderei agricultura familiar como
uma categoria central nas minhas reflexdes.

Wanderely (1999) indica que a agricultura famiti@o é uma categoria social recente,
bem como néo corresponde a uma categoria anaittica na Sociologia Rural. No entanto,
reconhece que sua utilizacdo assume “ares de maviglaenovacdo” com o significado e a
abrangéncia que Ihe tem sido atribuida nos ultiamos no Brasil.

A autora ressalta que a partir da utilizacdo meacorrente do termo, os estudos
especializados deixaram de mencionar com a mesetuéncia de antes termos como
campesinato, agricultor de subsisténcia, pequewduprr, sintetizando-os assim com a
denominacédo de agricultores familiares.

A agricultura familiar refere-se a uma forma dgamizacao produtiva, cujos critérios
que orientam as decisbes com relacdo a exploragéooa ndo consideram apenas a
producao/rentabilidade econémica, mas também agtiwig da familia e suas necessidades.
Isso se contrapfe ao sistema patronal, visto qeee & total separacdo entre gestdo e

trabalho.
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A intima relacdo que ha entre unidade de produgdonidade de consumo
(WANDERLEY, 1993), como bem retratado em Hered@/7@) é uma das mais importantes
caracteristicas da agricultura familiar. Assimfaamilias sdo ao mesmo tempo detentoras dos
meios de producédo (via diferentes relacdes) e nsspeis pela execucdo dos trabalhos no
estabelecimento produtivo (NEVES, 2007). Essa pemodhde, segundo Wanderley (1999)
tem consequéncias fundamentais para a forma comtos&das as decisbes econdmicas e
sociais.

Para definir o que seja a agricultura familiarmaioria dos trabalhos considera
conjunta ou isoladamente a: mao de obra utilizad@manho da propriedade, direcdo dos
trabalhos e renda gerada pela atividade agricolretanto, o reconhecimento de que a
familia € ao mesmo tempo proprietaria dos meigsrdeéucao e é quem assume o trabalho no
estabelecimento, tem sido um elemento comum a iaaleles.

Por ser uma agricultura em que a producao tempaeldireta com a estrutura familiar,
as condic¢des de producao, segundo Neves (1999, diZsenciam-se em “face do momento
do ciclo de vida biologico e social da familia,sil& composi¢ao social e das virtualidades do
uso da forca de trabalho familiar segundo o sexidade”.

Apesar dessa compreensdo, a agricultura familiama categoria necessariamente
genérica (WANDERLEY, 1999). Isso porque, sua comabito entre propriedade e trabalho
apresenta no tempo e no espaco uma grande divdsigaformas sociais. Sendo assim, as
exploracdes familiares agricolas ndo podem seadasat de forma univoca (LAMARCHE,
1993), pois segundo este autor, elas ndo constitengrupo social homogéneo, mas sim
diversificado.

Os sistemas de producdo em uso variam de umanegia outra e no interior de uma
mesma regido, fato que ocorre devido as diferartteinacdes de uso da terra, dos meios de
producdo e da forca de trabalho (WANDERLEY, 199%Em disso, € possivel em um
mesmo lugar e em um mesmo modelo de funcionamenistatar a sua diversidade segundo
as condi¢cdes objetivas de producdo (superficieu gta mecanizacdo, nivel técnico,
capacidade financeira etc.) (LAMARCHE, 1993).

Devido apresentar tamanha diversidade as logicaufivas configuram-se bastante
desiguais, traduzindo-se em diferentes estratégragiares de producdo e reproducédo, em
respostas a inumeras situacgfes, contextos e tanpmas vivéncias e experiéncias
acumuladas (WANDERLEY, 1999). Se para alguns caslisgica principal da agricultura
familiar € o autoconsumo, para outros a sua intdgrao mercado apresenta diferentes graus

de envolvimento.
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Diferentes estudos ressaltam que essa integrat@sendo cada vez mais eminente, 0
que remete aos agricultores a crescente necessidadieciséo correta no que produzir para
comercializar, sob pena de fracasso, condicionasdassim a maior subordinacéo ao capital
(SOUSA, 2002).

2.4 O ASSENTAMENTO COMO ESPACO DE TRABALHO DOS AGRILTORES
FAMILIARES

Adentrar nas reflexdes sobre “assentamento” faeexdmente necessario devido ser
esta a atual condicdo que as familias vivenciasuaarelagcdo com a terra. As questdes mais
relevantes que considerei e tratei aqui, perpagsalm resgate historico da génese dos
assentamentos, por sua formacao socioespaciaheippimente, pela relacdo dos assentados
com a terra, tanto no sentido juridico, sem, éo¢laprofundar o tema, tendo em vista os
limites de minha formacdo, quanto no sentido decepcéo que os assentados tém dessa
relacéo.

Segundo Bergamasco (1994) o termo “assentameaitaitifizado pela primeira vez
no ambito juridico e sociolégico no contexto danefa agraria na Venezuela em 1960. No
caso do Brasil os assentamentos surgiram durantdéaada de 1970 através da
desapropriacode iméveis rurais, por meio do qual 0 governogireia “fixar’ 0s grupos e
aliviar as tensdes sociais decorrentes da demandarpas (LEITE, 2005), existentes desde a
década de 1950 (MARTINS, 2000).

Ao tratar sobre isso, Carmo (2005, p. 229) desagereeos assentamentos “constituem
a formasui generisque o Estado brasileiro encontrou para realizegfarma agraria em
resposta as pressfes dos movimentos sociais nancidi pela posse da terra”. Constituem-
se, na grande maioria, a partir de conflito sécad que Neves (1999, p.02) atribuiu serem os
assentamentos, respostas pontuais as pressoeatddsadores pela “posicao social de titular

de lote de terra”. E é a partir de entdo que atdiga posse definitiva de uma terra Ihe é

® Segundo o Ministério do Desenvolvimento AgrarioDz) /INCRA (S/D, p. 14) a desapropriacdo tem a
finalidade de “promover a transferéncia compulséogpatrimdnio publico de determinado imével de fioon
privado e visa promover a justa distribuicdo dgpealade ou para condicionar 0 seu uso ao bemssstid”.

" Segundo Glasl (1997, apud SCHMITZ; MOTA; SILVA JIOR, 2006), o conflito social é definido como
“uma interagdo entre atores na qual pelo menos tan \dvencia incompatibilidade no pensamento, na
representacdo, na percepgdo, no sentimento ou emrquom um oOutro, assim que na acgdo ocorre um
impedimento através do outro” .
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assegurado (LEITE et al., 2004), devendo cumpsua funcdo social em concordéancia ao
Estatuto da Terra de1964.

Analisando a contribuicdo dos autores que tratabreso tema da formacdo dos
assentamentos no Brasil, avalio que trés pontogamer destaque. O primeiro refere-se a
grande diversidade de atores envolvidos na implantados mesmos, entre 0s quais:
assalariados, posseiros, arrendatarios, pequenadutpres, seringueiros, trabalhadores
urbanos excluidos do mercado de trabalho, remamescele quilombos, parceleiros,
quebradeiras de coco, castanheiros, trabalhademesesra, ribeirinhos, proprietarios de terra,
empresarios do setor agropecuario e da agroind(sgieja, sindicatos patronais e de
trabalhadores, movimentos sociais, Estado, etc.VE®& 2005b e MEDEIROS; LEITE,
1999).

O segundo ponto diz respeito a diversidade de gage familiar, suas trajetorias e as
redes de relacbes a que pertencem (D’'INCAO; ROY94L90 terceiro é acerca da
caracterizacdo que diversos autores (GUIMARAES 5200EDEREIROS; LEITE, 1999;
MEDEREIROS; LEITE, 2004 e NEVES, 2005b) tém realzasobre o assentamento no
sentido deste ndo ser uma realidade estéatica, masida. Conclui-se entdo, assim como
esses autores, que os estudos sobre os assentmevem partir da compreensédo de que
eles sdo “ao0 mesmo tempo ponto de chegada de wmspmde luta por terra e ponto de
partida para a viabilizag&o efetiva de um novatteio” (GUIMARAES, 2005 p. 288). Nesse
“novo territdrio” surgem varios confrontos e pressdALY, 2005, p. 175) e, no qual as
familias assentadas reconstituem suas estratéggssbdevivéncia.

Ressaltamos aqui as idéias de Neves (1999, pe 2jud 0 assentamento constitui
“uma unidade social local de construcao de idedédale pertencimento, a partir da vivéncia
de experiéncias comuns”. Para a autora no espagssmtamento acontecem rupturas nas
posicdes sociais e, por consequéncia, nas relad®esoder e na visdo de mundo dos
assentados, tendo-se com isto, as mais diversdisages. Além disso, segundo essa autora,
nas andlises realizadas acerca dos assentamestasst@m sido tratado pelos autores “hora
como processo social, hora como unidade territarialainda, como ambas” (NEVES, 1999,
p. 1-2). Nas andlises deste trabalho, trato o ta®@mto como no ultimo caso apresentado
pela autora, por considerar mais coerente adatac@ de ambas as perspectivas.

As abordagens a respeito das trajetérias dostasesne sobre a producdo de novas
identidades constituidas a partir do assentamemo desmistificado a visdo romantica e

profundamente imbricada na imagem de que ha unto“ce@munitarismo” no plano interno
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desses assentados (SOUSA, 2002), e revelado que loagde fato sdo tensdes inerentes aos
processos sociais (MEDEIROS; LEITE, 1999).

Segundo Martins (2003b) o acesso a terra por mdeicassentamento promove
mudanca de mentalidade do “assentado”. Para es®e @glassentados, proprietario de terras
e protagonista de um direito, sdo sujeitos submetiéls tensdes inerentes a expressao
“proprietario de terra”, e adverte para que qualgaealise a respeito disso ndo seja
generalizada, mas fundamentada a partir do conkatimda vivéncia, isto €, diante das
praticas cotidianas e do modo como o assentadaiegrga as alteracfes da situacdo social
promovida pelo assentamento. Razao, entre outess,qoial a instituicdo de assentamentos
recebe o atributo de “processos sociais complefdBSVES, 2005b, p. 80).

Concordo com o autor a respeito de que 0 acegmwaavia assentamento incide em
mudancas na mentalidade dos assentados, bem camo goe ele pondera a respeito das
analises sobre isso, visto que os assentados demeefagraria possuem histérias tao
diversificadas de relagdo com a terra, alguns delesa nem tiveram vivéncia no campo, e
por isso seus projetos de vida com o ingresso sengmmento divergem, uns dos outros.

Em suas analises acerca da relacdo dos campaoesespropriedade da terra, isto €,
sobre como o camponés concebe a propriedade @ Musumeci (1988) enfatiza duas
abordagens que versam, de forma antagoOnica, areegsgito. Uma, conforme exposto pela
autora, considera que a terra representa para poted® “apenas um meio de producéo, um
instrumento para a realizacdo do trabalho famiigoara a apropriagcdo dos frutos desse
trabalho” (MUSUMECI, 1988, p. 32), como encontramsho Mourdo (1976), Martins (1981),

e Sabdia e Magalhdes (1979) (citados por MUSUMEK®B8, p. 32-33). JA4 a outra
abordagem considera que o camponés a concebe do gervista da “logica juridica e
mercantil, que tem como nucleo a propriedade padadterra” (MUSUMECI, 1988, p. 35).

Para essa autora ndo ha uma “obrigacdo” de pecerade um lado ou de outro, mas
sim entender a partir dos desejos de cada cammomds eles encaram a terra. Se eles a
concebem exclusivamente como meio de producéo @uecerpora ao processo produtivo
mediante o trabalho familiar, ou se a concebem coem coletivo, sujeito ao trabalho
privado, mas nédo a propriedade privada.

No primeiro caso Musumeci (1988, p. 69-72) apresema sélida analise acerca do
“mercado paralelo” dos direitos. Sua interpretag&ode que a terra “pode ser representada e
valorizada como mercadoria, independentemente,datésua incorporacdo imediata ao
processo produtivo”. Para exemplificar a esse respéda Foweraker (1982) ao tratar dos

“desbravadores de mato”. No entanto, conforme su@elutora poder-se-ia permanecer
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“sustentando que a logica e as reivindicacbes ¢&peas do posseiro da Amazbnia nao
incluem o desejo de acesso a propriedade privadaéesle somente se submeteria a “l6gica
capitalista enquanto arma de defesa no confromo @® grandes proprietarios e grileiros”
(MUSUMECI, 1988, p.47). Para ela, se o campon@&ss$ie na esséncia a visao da terra como
um bem coletivo, sujeito ao trabalho privado e @dpropriedade privada, como afirma
Martins (1981, citado por MUSUMECI, 1988, p. 48 ,realmente seu desejo fosse

“manter a terra liberta, sem donos de qualquercéspge querem ter direitos apenas
sobre os frutos do seu trabalho, e ndo sobrera ‘¢en si’; se é este o sistema que de
fato praticam antes de confrontar-se com a ‘freatgitalista’, sua relacdo com a
terra vai efetivamente contra a no¢cdo dominanterderiedade, pois mesmo no seu
‘p6lo camponés’, a legislagao vigente determing gaea ter direito a terra em que
trabalha, o posseiro devera, mais cedo ou maig,taa@hverté-la em propriedade

privada, legitimando judicialmente a posse” (MUSUMEL1988, p. 47-48)

Nesse sentido, a autora problematiza entdo quepaigpreforma agraria distributivista
poderia entrar em conflito com as reivindicagcées ebjetivos mais auténticos dos posseiros,
e se assim fosse, ela estaria servindo como insitianta expansao capitalista no campo e
nao para atender aos reais anseios do campedtmatéim, a autora reavalia e sugere que 0
gue se deve é saber ao certo quais sdo 0s reaiesagae tém as tantas familias de posseiros
de todo o Brasil. Segundo a autora, o que se precitender antes de afirmar as intencdes e
perspectivas, verdadeiras ou ndo, que os campot@sesm relacdo ao uso e a propriedade
da terra, € se todos tém idénticos anseios e dera@gdes, se tém idénticas concepcgdes e
objetivos e se tém idénticos desejos e projetosretagao a reforma agraria.

Em seus estudos sobre a concepg¢éo da propriedai@erals em assentamento rurais
Elias (2003) concluiu que os assentados mesmo dietgpenas o titulo de dominio ou de
concessao de uso, isto €, sem deterem o tituloitiledide seus respectivos lotes, o concebem
como propriedade privada e é desta maneira quantma pratica.

Com relacdo a propriedade da terra dos assentasne@unha e Nunes (2008)
afirmam que h& uma combinacdo de propriedade kgfatenalmente € propriedade do
governo federal, sob a responsabilidade do INCR#) ropriedade comum ou coletiva
(reserva legal, areas de preservacao permanemstagpas coletivas, reservatorios de agua,
entre outros) e propriedade familiar (com direitesdeveres repassados as familias
assentadas).

Apesar das abordagens realizadas acerca da relagéepcdo dos assentados e a

terra, ainda havia uma questdo que consideraveargke no contexto geral deste trabalho,
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refere-se ao tratamento juridico das terras denssento. Para isso, detive-me nas reflexdes
de Silva (2007), que em minha opinido sao sufieepara o caso aqui estudado.

Segundo este autor, tanto a Constituicdo Fedaragds 188 e 189), quanto a Lei
8.629/93, que disciplina o estatuto juridico doeatsdo, apresentam duas formas de
destinacdo das terras afetadas a reforma agrérilprme posto no referido regime juridico
(artigo 189): “aos beneficiarios da distribuicdo wedveis rurais pela reforma agraria
receberdo titulos de dominio ou de concesséo deinegociaveis pelo prazo de dez anos”
(SILVA, 2007, p. 01).

Conforme os art. 18 82°, e 21 da Lei 8.629/93ddtpor esse mesmo autor, tém-se a
seguinte descrigao:

“da implantacdo do projeto de assentamento, o loidned da reforma agréria

firmard contrato de concesséo de uso, devendoacomstinstrumento os direitos e
deveres das partes, algumas clausulas resolutivagansmissibilidade temporaria,
0 compromisso de exploracdo direta e pessoal, mmo ® direito de adquirir o

bem” (art. 18, § %e 21).

Em outras palavras, partir da medicdo e demaradgdmie, 0 assentado passa a deter
a outorga do titulo de dominio. Desta maneira,ser@ado torna-se o dono, mesmo que lhe
sejam conferidas condi¢des resolutivas e clausalandlienabilidade (SILVA, 2007), e
mesmo que nao detenha a “propriedade plena’, masaapa “propriedade limitada e
resoltuvel”. A “propriedade plena” somente |he pertgia se ele detivesse as faculdades de
usar, gozar e dispor, bem como o poder de reivandoonforme esta previsto no art. 1.228 do
Novo Cadigo Civil (NCC). No entanto, por lhe fal@ar‘dispor”, o assentado detém apenas a
propriedade que é dita “limitada”, o que nao lherae*a qualidade de dono”, podendo,
portanto, “usar e gozar como bem entender, deseleegpeite a funcéo social da propriedade
e as clausulas resolutivas” (SILVA, 2007, p. 3).

Em suas analises, Silva (2007, p.3) trata sobneeorepresenta juridicamente o termo
resolivel, significa dizer que “o titulo de aquésic de determinada propriedade esti
subordinado a uma condicdo resolutiva ou ao adveatam termo” e mesmo que haja a
possibilidade de futura resolucédo da propriedadesentado € o legitimo proprietario do lote
rural.

Entdo, considerando as andlises do autor, compéeka questdo juridica do assentado
com a terra a que foi beneficiado, tem-se a reldgdconcessao de uso sobre a qual informa
que “é uma forma de uso privativo ou especial den h@iblico, assegurando-se ao

concessionario o direito de explorar o bem comusikgidade” (SILVA, 2007, p. 3) ou ainda,
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“uma vez concedido o titulo de dominio o assentaa®sa a ser proprietario do
imoével rural em sua totalidade, passando a incidpartir dai, a autonomia privada
na administracdo do bem particular. Caberd ao &stadxilia-lo nesta
administracdo, mas nao poderd, de forma algumarimpnodo de gerenciamento
do patriménio alheio” (SILVA, 2007, p. 3).
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3 A TRILHA DA PESQUISA: O MATERIAL E O METODO

“A mamae so6 quer ficar perguntando e escrevendmaas’, e a gente € quem tem
que ficar ‘trabalhando’ (remando), ndo é pai? Lojtadinha da minha mae, vive
escrevendo textos, e depois se dana a corrigMagas vezes durmo ouvindo seus
livros preferidos ou mesmo outros que ela diz gexcier. Outro dia, perguntei-lhe
para que afinal esses textos, que ela chama daigasservirdo?” (A.C. M., 5 anos,
estudante).

Neste capitulo apresenta-se o caminho da pesqissa, €, sua construcéo
metodoldgica. No decorrer do percurso, como maignéal serd apresentado, fez-se alguns
(re)ajustes necessarios para que a pesquisa feesatada no tempo habil. A base dessa
construcdo esteve fundamentada nos pressupostosiaiggticos de Guy Michelat (1985),
Howard Becker (1994), Peter Mann (1973) e Robeam@so de Oliveira (2000), sendo estes
dois ultimos os mais relevantes para a metodolbagigesquisa.

3.1 OLHANDO E REOLHANDO O CAMPO DA PESQUISA

A pesquisa foi realizada na comunida8anta Maria localizada no assentamento rural
Olho D’Agua Il, municipio de Moju, nordeste para@n& escolha deste assentamento foi em
razdo das mudancas que ocorreram no uso da flgrelsta familias que ali residiam apoés a
constituicdo do mesmo, quando 0 acesso as ardaweakta que antes era comum tornou-se
privadd em lotes individuais. A selecdo da comunidade&Shftaria deu-se por ser esta uma
das trés comunidad@sespacializadas no referido assentamento que apresenta o maior

nimero de familias nativs

8 O termo comunidade aqui adotado refere-se tamsolimites fisicos ou geograficos quanto a vigériza

determinadas relacdes sociais que se expressawésattia identidade do grupo. Termo esse, pelo qual a
familias da amostra designam e limitam a area géiogronde habitam, trabalham e convivem cotidiaargme
onde se organizam preponderantemente atravésag@eslde parentesco ou de relacdes personalizadas.

® A partir da constituicdo do assentamento, em 2@@2familias residentes adquiriram a Autorizacdo de
Ocupacdo e Uso da Terra, ocasido em que cadadambiieve um lote, que em média é de 50ha, desée ent
autodenominam-se proprietarios. Segundo o regimasdentado apds a demarcacdo dos lotes os assentado
detém o titulo de dominio o que Ihes garante armdade da terra, entretanto, ndo podem vendé-tepassa-

lo a terceiros.

19 Além da comunidade Santa Maria, existem nesse@ssento outras duas comunidades: Limoeiro e Monte
das Oliveiras, todas ja constituidas quando daanta{do do mesmo, mas reconfiguradas apds isso.

1 ver Milton Santos (1999).

2 Assim denominadas por serem familias que ja4 habitaa area desde muito antes da implantacdo do
assentamento.
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3.1.1 Um olhar mais amplo

A area onde atualmente configura-se o Projeto sietamento Olho D’agua Il é
porcdo territorial do municipio de Moju (em destaaqa figura 01) situado no estado do Para,
Oeste Amazonico. No idioma tupi Moju significa “mlas cobras” ou “caminho das cobras”.
Esse municipio pertence a uma das regides de zalgio mais antigas desse Estado, embora
somente institucionalizado definitivamente comadade politicoadministrativa do territorio

paraense em 1935 através da %8 e outubro de 1935 (www.pt.wikipedia.org, 2007).

FIGURA 01: Localizacdo do municipio de Moju, estado do Para.
FONTE: http://pt.wikipedia.org/wiki/Moju

Apesar de localizar-se no Leste do Estado do Paaéa efeito econbémico e
administrativo, esse municipio esta inserido na omegido do Nordeste Paraense,
microrregido de Tomeé-Acu, Zona Ecologica EconbmicaZEE Moju-Capim (SILVA,;
SILVA; SILVA, 2001). Sua superficie é de 9.681 kenapresenta uma populacdo estimada
em 52.942 habitantes, sendo 33,3% residentes dauévana e 66,7% da area rural (IBGE,
2000). Limita-se ao norte com 0s municipios de 8ama, Abaetetuba e Acara. E faz
fronteira, também, por todo o setor leste juntamenin Tailandia, que se estende até o seu
setor sul, onde faz fronteira, com Breu Branco @®é&er figura 02), por fim, no setor oeste
faz limite com Mocajuba e Igarapé-Miri (MELO et,&004).

Segundo Cayres e Segebart (2003, p. 256) o mimidg Moju “apresenta uma

estrutura fundiaria muito concentrada”. Essa afgi@oapode ser constatada pela discrepancia
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que ha entre a porcentagem de area ocupada poriegamges de até 100ha, as quais
representam aproximadamente 70% dos imoveis cadastre ocupam apenas 13,88% e a
porcentagem dos iméveis cadastrados cuja extensde &€.000 a 10.000ha, que € de

aproximadamente 10,11%, mas que ocupam uma a&h2i%.

049° 00 048° 00

> 27 e

. llha de Y 7 .BELEM

Mgarajo: o |
AB,/AETETgBA /1 |

S~ Na ]
IGAMIRI )~

8 5
g g
%)
K.
5
Q¢
(93 (
e 3
N
—Socawusa 2
g &
bradast Y
BAIAO
8 8
(=3 26 o] 26 52 78km
ks, ) 0 B0 =2 0
& g Escala Grafica

TUCURUI | CONVENCOES
@ || BREUBRANCO ) = P
4 o, - ( ey &7 - Cursos d'agua
. s ——— - Rodovias
— - Alca Vidria
- Limite municipal
©® - Sede Municipal
[

i - Capital Estadual

) | | |
049° 00 ©48° 00'

FIGURA 02: Limites do municipio de Moju
FONTE: Melo et al. (2004)
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Outro grave problema fundiario que existe nesseieciio é o da grilagem de terras
(CAYRES; SEGEBART, 2003). Esta afirmacéo € resmdaegundo esses autores, pelos
dados do Sistema Nacional de Cadastro Rural (SNIGR)stituto Nacional de Colonizacédo e
Reforma Agraria (INCRA), que em 2001 apresentavatatal de 2.425 imoveis rurais
cadastrados e perfaziam uma area total de 1.195/5a8 isto €, 227.478.7ha a mais que o
tamanho do territério mojuense. Fato este que Wece o titulo de ser um dos trés
municipios do estado do Para com maior indice iteggm, (CAYRES; SEGEBART, 2003).

Inserida nesse municipio, a area de 8.082ha qguesponde ao assentamento Olho
D’Agua Il esté situada no trecho das coordenad34 D206” e 02 25'33” latitude sul e 43
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57'18" e 48 58'45” |ongitude oeste. Distancia-se da cidaddeé&m (PA) cerca de 260 km,
cujo deslocamento é realizado em aproximadament®rds de carro. Os limites desse

assentamento sao: a confluéncia do igarapé Margérdom o rio Moju, ao norte; o rio Moju,

a oeste; o igarapé Maratininga a leste e a sul tiimaa seca®® que parte do igarapé
Maratininga ao rio Moju (ver figura 03).
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FIGURA 03: Limites do assentamento Olho

populacionais (agrovilas/vila).
FONTE: Melo et al. (2004)

D'’Agua Il e da loe@m dos agrupamentos

A éarea total desse assentamento é provida pordeoterra firme (latossolo amarelo
textura média) e por uma pequéhguantidade de solo de varzea. A vegetacdo precoiein

€ a de floresta primaria, cujas principais espés@s macarandubaManilkara sp),

castanheira-do-BrasiBértholettia excelsélumb),

13 Uma éarea seca, de terras ndo alagadas.

acai de touceir&terpe oleoraceMart),

4 Segundo informagdes pessoais dos funcionariosefmiftamento de meio ambiente do INCRA SR 01 essa
area é aproximadamente 2/8 da area total do assemtia
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seringueira Klevea brasiliensis)e uculba-da-varze@Virola surinamensis) (MOREIRA,
2005; Pesquisa de campo, maio/2008).

O numero total de lotes existentes no assentanente 156, nos quais a area de
reserva legal foi entdo distribuida. Dessa formsajirdcas areas comuns a todas as familias
sdo aquelas destinadas as agrovilas/vilas (verafi@8) existentes em cada uma das trés
comunidades, sendo que na comunidade Santa Marjos&as familias (4) que residem na
area, pois a maioria permanece e pretende permramesaindo no proprio lote, onde ja estéo
estabelecidas. Ao todo, residem 180 familias ealizailas nas trés comunidades, isto
significa que 24 dessas familias apesar de ndaijpess lote, residem no assentamento, e

utilizam os recursos florestais ali existentes.

3.1.2 A Comunidade Santa Maria

A comunidade Santa Maria esta situada nas coadder® 18'00” de latitude sul e
48’ 57'34” de longitude oeste. Localiza-se no norte assentamento Olho D’Agua I, &
margem esquerda do igarapé Maratininga, perfazema® area total de 2.529ha, a qual
circunscreve o nordeste e uma parte do noroestesmtamento (ver figura 03 e 04).

Segundo o cadastro oficial do INCRA existem nessaunidade 46 lotes, os quais
estdo distribuidos da seguinte forma: 18 estaditackns na margem do rio Moju (ver figura
04), 03 na confluéncia do igarapé Maratininga conodVoju, e 25 na margem do igarapé
Maratininga, situadas na regido do médio e baixmaltanga.

Ao todo residem na comunidade 42 familias, dagsgB2 sdo nativas e as demais,
exceto trés, residiam nas suas proximidades. Ddstd$ demarcados pelo INCRA, 38 foram
destinados aos nativos, sendo que destes 02 estdougados (ver figura 04, lotes destacados
em roseo), pois as duas familias que residiam raddasdonaram a area, e 04 pertencem a
filhos solteiros de familias que também possuem Dbs demais lotes 01 foi destinado a vila
(agrovila, figura 04, lote destacado em lilas) eosos 06 pertencem a familias que néo séo
nativas (ver figura 04, lotes destacados em azul).

Segundo constatado localmente, existem dois lptiesforam desmembrados pelos
respectivos proprietarios e destinados a duas<tdmailias (parentes) que recentemente se
estabeleceram ali, sendo esses casos de totalntiesonento do INCRA. O quadro 01

apresenta as informacgdes da situacao dos lotesetagdo ao cadastro no INCRA.
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Total de Cadastrados no INCRA Nao Cadastrados
lotes* Titulares Filhos de maior idade Titulares Filhos demaior idade
45 8 1 33 3

" Exceto o lote da agrovila.
QUADRO 01: Situacéo dos lotes da comunidade Santa Maria cagéieeao cadastro no INCRA.

A escolha dessa comunidade deu-se em razéo diaseomo ja dito, a que detém um
maior numero de familias nativas quando comparadaias duas comunidades que existem
no assentamento. Optou-se entdo por realizar aligasgnto a todas as familias nativas da
comunidade que estivessem presentes durante zaggalido trabalho de campo. Obtendo-se
assim uma amostra de 28 familias, sendo que emn®4jos filhos de maior idade também

detém um lote, e nestes casos, seu lote € cordidensano uma extensao do lote de seus pais.

MC: 51 Wgi

FIGURA 04: Assentamento Olho D’'Agua |l. Em destaque os lotesaimunidade Santa Maria, e em
lilds, os lotes correspondentes as trés agrovilas/wer setas) do assentamento.
FONTE: INCRA/2008 e Pesquisa de campo.

Para a maioria dos entrevistados a aquisicdorda tpe atualmente corresponde a

area de seus respectivos lotes, se deu atravéssdwethbramento de parte da terra dos seus
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pais por ocasido da formacgdo do novo nucleo familla demais casos ocorreram por meio
de doacdes de terras de compadres ou da igrejgéican(Assembléia de Deus), ou ainda,
através do sindicato durante o final da década98@ & inicio da década seguinte, somente
em trés casos a aquisi¢cao ocorreu por meio da eompr

A insurgéncia da comunidade Santa Maria ocorrell a6 a partir da reivindicacao
da populagcdo em prol da construcdo de uma escaapender as necessidades locais. Até
esse periodo as familias que residiam na margemersy do meédio e baixo igarapé
Maratininga faziam parte da comunidade Nossa santhorPerpétuo Socorro, juntamente a
outras familias que residiam neste igarapé, dawieem a desagregar-se. No inicio de 2004,
por intervencdo do INCRA, as familias que resider® margens do rio Moju, pertencentes
até entdo a outra comunidade, passaram tambérargptate da comunidade Santa Maria.

A cobertura vegetal da comunidade Santa Mariaaasquresenta uma significativa
guantidade de floresta priméria. Entre as espé@tisas que compdem a flora local, as de
maior incidéncia nessa comunidade sdo: o acaiudeita, acai solteird&e(iterpe precatoria)

a ucuuba-da-varzea, a andiroli2afapa guianensis)a seringueiraa mamorana Faquira
aguatica Aubl), a marapuamaPtychopetalum olacoidgso inaja (Maximiliana maripg, o
bacuri Platonia insigni$, buriti (miriti ou muriti, Mauritia flexuosa, a bacaba ou bacabinha
(Oenocarpus spjp A maior parte da area da comunidade é providiasplo de terra firme e,
segundo os entrevistados, todos os lotes apresestlde varzea (hidromorficos), numa

variacdo de 10% a 100% da area total desses lotes.

3.1.3 Conhecendo a amostra: um breve perfil

No quadro 02 apresenta-se um breve perfil dos @&Bewstados da amostra
selecionada, sendo que na maioria dos casos, soghbmens participaram das entrevistas
por serem considerados 0s principais representdategas familias.

A maioria dos entrevistados possui idade entre 30 anos, conforme pode ser visto
no quadro 02. Alguns possuem escolaridade de fimdbmental, em quase todos os casos
apenas as primeiras séries. Os demais sao analaheapenas assinam.

Essa situacdo assemelha-se as demais comunidadesia rural, as quais estiveram
desde muito tempo desprovidas do direito basicduzagdo formal. De forma analoga, a

maioria desses entrevistados ndo tinha as docugd@stapessoais como certiddo de
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nascimento, RG, CPF, mas neste caso, além dasldifdes para obté-las, representavam
pouco valor de uso para eles. Devido a isso ap@deagdas 28 familias da amostra foram
oficialmente cadastradas no registro do INCRA, danado de Relacdo de Beneficiario

(RB), embora todas possuam lotes ja demarcadasspminstituto.

Entrevista Caracterizacdo do Entrevistado

Sexo | Idade || Escolaridade
01 M 48 Analfabeto

F 40 Ensino Fl
02 M 88 Analfabeto
03 M 43 Ensino FI
04 M 23 Ensino FI

F 22 Ensino FI
05 M 31 Analfabeto
06 M 38 Ensino FI
07 M 58 Alfabetizado

F 54 Alfabetizada
08 M 59 Analfabeto
09 M 48 Alfabetizado
10 M 37 Alfabetizado

F 29 Ensino FI
11 M 38 Analfabeto
12 M 46 Alfabetizado
13 M 43 Ensino FI

= 40 Alfabetizada
14 M 41 Alfabetizado
15 F 61 Ensino FI
16 M 34 Ensino FI

F 21 Ensino FI
17 M 69 Analfabeto
18 M 45 Ensino FI
19 M 33 Alfabetizado

F 26 Ensino FI
20 F 50 Ensino FI
21 F 39 Ensino FI
22 M 43 Alfabetizado

[= 34 Ensino FI
23 M 57 Analfabeto
24 F 49 Ensino FI
25 M 55 Ensino FI

= 34 Ensino FII'
26 M 47 Analfabeto
27 M 28 Ensino FI
28 M 59 Analfabeto

F 48 Analfabeta

" FI: Fundamental de*h 4
** E |I: Fundamental de®a &
QUADRO 02: Breve perfil dos entrevistados da amostra seledmna
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A constituicdo da maioria das familias da amosrdezs ha pelo menos 10 anos e em
geral sdo formadas por pai, mae e filhos. A permgiaé&estes Ultimos junto aos pais no lote
foi em geral comumente constatada, apenas em §,aasoou dois filhos moram na cidade
de lgarapé Miri ou Moju, onde trabalham ou estudam.

Apesar de existir uma area comum destinada arcgéstdas moradias, igreja, escola
e a sede da associacdo, a maioria dos entrevistatiou que tem preferéncia em
permanecer residindo em seus lotes, onde futuransemé construida a casa com o crédito
habitacao.

Um aspecto que Souza, Ferreira e Ramirez (200@naim atencdo € a respeito da
localizacdo das casas dos assentados, relaciooadatares socioculturais das familias, bem
como com as formas de organizacédo da producdon8egs autores, a op¢cao pela moradia
na agrovila muitas vezes estéa ligada aos lacodaxidurante o periodo de acampamento. Um
fator que também deve ser considerado a esse tespafere-se a infraestrutura (escola,
estrada, transporte, igrejas, entre outros) “disgbhnas agrovilas.

As familias sobrevivem principalmente das ativetadlesenvolvidas no lote. Além
disto, contam com alguns beneficios ou outrasdatdes, conforme apresentado no quadro
03:

| Origem dos rendimentos | Nimero de familias|

Exclusivamente do lote 3
Lote e bolsa Familia

Lote e aposentadoria

Lote, comércio, artesanato, diarias e/ou empreitada

Lote, comércio, artesanato, diarias e/ou emprestadalsa familia e/o
aposentadoria

Total de familias 28

QUADRO 03: Principais fontes de renda das familias dos erstielos.

6
3
9
7

As principais atividades desenvolvidas pelos cameptes da amostra sdo: roca
extrativismo madeireiro e o do acai, extrativisrmomal (caca e pesca), aléem de pequenas
criagcbes (galinhas e suinos). Essas atividadesasstaa seguinte ordem de importancia para
a dieta alimentar das familias: roca, extrativisdw acai e da pesca, criagbes (galinha e
suinos) e caca.

!> O termo roca refere-se ao espaco de trabalho #gyrimme sdo plantadas culturas alimentares de witto.
Nesse caso, o recurso madeireiro da floresta énddstao preparo do solo (broca, derruba, queimagra
detalhado mais adiante.
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A mao de obra empreendida nessas atividades émimaltte familiar, sendo que na
maioria das familias (21), a forca de trabalho @&vidia por todos os membros acima de 06
anos que residem no lote. Conforme apresentado uadrg 04, sdo os homens que
representam a principal mao de obra entre os mendlamfamilias e as criancas aportam uma

importante contribuicdo nos trabalhos desenvolvidvgla que de forma parcial.

Tempo disponivel para atividades

Numero total de mdo de obra disponivel no lote Integral Parcial’
Homens maiores de 15 anos 58 45 9
Mulheres maiores de 15 anos 42 25 10
Homens e mulheres menores de 15 anos 43 2 41

*O tempo parcial refere-se a qualquer periodo odgpteempreendido nas atividades.
QUADRO 04: Disponibilidade de mao de obra familiar.

3.2 SOBRE O CAMINHO

3.2.1 Os primeiros trilhados

Com o intuito de resgatar os usos da floresta d®mimportancia para as familias
“nativas” do assentamento Olho D’Agua |l e cardzseros tipos de acesso dessas familias as
areas de floresta e também para selecionar a adstpesquisa, realizou-se uma primeira
ida a campo no periodo de 22 a 25 de maio de 2D@Bte das andlises pretendidas pelo
objetivo da pesquisa, atribuiu-se o recorte temposasado e presente, sendo o marco de
referéncia a constituicdo do assentamento, realiead2002.

Essa primeira ida a campo contribuiu também para maior aproximag¢ao com as
familias com as quais se tinha frequente contatuled®004, quando por ocasido estive
participando da elaboracdo do Plano de Desenvohtimdo Assentamento (PBA. Em
2005 realizei uma consultoria para o Apoio ao Marfdprestal Sustentavel na Amazonia
(PROMANEJO), cujo produto resultou num diagnostisocioeconbmico e ambiental
envolvendo dez familias do referido assentamensses trabalhos influenciaram-me na

construcdo do objeto desta pesquisa.

!¢ Realizado pelo convénio firmado com o INCRA SR 01.
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A colaboracao das liderangas locais foi fundamgmaiza a realizacdo da primeira
incursdo no assentamento, na qual trinta e novdidganfioram entrevistadas. A sele¢do das
familias deu-se em razdo do maior tempo (periogersr a 10 anos) de residéncia no
assentamento. A intervencéo direta desses repaesesit(lideres locdi9, em duas das trés
comunidades que existem ali, foi extremamente itapte, principalmente para auxiliar na
localizacdo dos lotes das familias e também facibit relacionamento inicial com elas, em
especial as que ainda ndo conheciamos. Outra iampe@restratégia foi 0 acompanhamento de
um agrénomo extensionista que tem uma boa relagaluéncia com as familias dessas
comunidades. Apesar disso, a sua presenca perpassadéia de que o levantamento
realizado era a mando do INCRA. Somente apés véasokrecimentos sobre o intuito da
pesquisa é que se dava inicio a um pequeno gqu@stiogue continha perguntas bem
direcionadas sobre o uso da floresta que as pedaofsnilia realizavam antes e depois do
assentamento.

Apos o rapido levantamento realizado nessa praridat a campo e considerando o
tempo disponivel para a execucdo da pesquisa,iwleBnquais usos da floresta seriam
analisados, privilegiando aqueles que eram os mgertantes para a sobrevivéncia das
familias: as cacas (tatuPriodontes maximugaca -Agouti paca,caititu- Tayassu tajacie
veado-Mazama americana e Mazama gouazoub&a roca (mandioc&lanihot esculenta
milho — Zea maysL. e arroz -Oryza satival.). Definiu-se também que a pesquisa seria
realizada apenas na comunidade Santa Maria emdwa;énaior nimero de familias nativas
ali existentes, e dos recursos financeiros e o depapa a execucao da pesquisa serem mais
favoraveis a isso.

Optou-se assim por realizar a pesquisa com tod&ardbas nativas que ja moravam
na area dessa comunidade antes da constituicassdatamento e que atualmente possuem

lotes.

3.2.2 Condic¢des da pesquisa

A segunda etapa da pesquisa de campo foi reallmag@ariodo de 19 de julho a 03 de

agosto de 2008, totalizando 15 dias de efetivoathab Neste periodo, eu, minha filha e o

70 termo lideres locais é como os moradores recenhseus pares que estdo ou que ja estiveramna dies
trabalhos em favor da comunidade.
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extensionista citado anteriormente, e que é tanmbémex-companheiro, permanecemos por
alguns dias instalados na casa de uma familiaepiger nas margens do igarapé Maratininga
(ver figura 04), o que facilitou o trabalho comfasiilias que moram ali. Durante o trabalho
com as familias que moram nas margens do rio Mejmanecemos alojados em outra casa
pertencente a uma familia que ali reside.

Apesar da presencga de minha filha e de meu ex-aon@iro ter contribuido para um
maior aconchego e confiabilidade por parte daslif@sniem certas ocasides tornou-se um
pouco constrangedor e desconfortavel com relacdondagiacdes dos entrevistados sobre o
fato de estar divorciada, principalmente dianteugdgp com quem ja tinhamos uma sélida
relacao pessoal, pois, demonstravam-se insatisfedm tal situacdo. Entretanto, a presenca
deles, em especial a dele, foi, sem duvida, dedgraelevancia principalmente no que diz
respeito a relacdo de confianca estabelecida conentrevistados, o que possibilitou
guestionamentos referentes a temas polémicos @uassea obtencdo de relatos muito
importantes, que dificiimente seriam relatados a autro pesquisador sem tal referéncia
pessoal.

O fato da Assisténcia Técnica Social e AmbierddIES) ter iniciado seus trabalhos
naquele assentamento concomitante ao periodo gestpisa e também a presenca do
extensionista, a quem as familias legitimam um imambe papel de atuacéo junto ao INCRA,
transfigurou a idéia de que as informagcfes destguiEa seriam destinadas a este instituto.
Por isso, além das explicacdes iniciais sobre oti@iava a pesquisa, ao final da entrevista
esclarecia-se novamente a que ela se destinava.

Das familias nativas que atualmente residem naupimade, apenas quatro estavam
ausentes (ver figura 04, p. 41, lotes destacadosezmelho). Desta forma a pesquisa foi
efetivada junto as vinte e oito familias nativastedtoras de 32 lotes, pois em 04 delas alguns
dos filhos de maioridade também detém lotes, masgupratica sdo considerados anexos do
lote de seus pais.

Apenas uma familia demonstrou-se indisposta acfmat da pesquisa, sendo as
demais bastante receptivas, disponibilizando swesasc para 0s possiveis retornos a
comunidade, o que para mim foi bem gratificanter &atro lado, isso repercutiu numa
preocupacdo com relacdo aos cilmes expressos pefaagfamilias nas quais ficamos

alojados.
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3.3 OS PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

A metodologia adotada primou por abordagens qadingls e qualitativas, atribuindo
a esta um enfoque, maior visando atender aos wigedia pesquisa, sendo ambas obtidas por
meio da oralidade. Realizou-se levantamentos desdadcundarios para a obtencdo das
informacdes especificas pertinentes as questopsstplisa, e também do referencial teorico
necessario para a melhor compreensdo do tema padquio que foi essencial para
fundamentar as analises realizadas neste trabalho.

Apropriando-se das recomendagfes de Oliveira (280tn relacdo ao “estar 1a”
(being therg¢ denominado por ele como sendo a vivéncia da Esge campo, o “olhar e 0
ouvir, atos cognitivos da percepcao” foram extremate relevantes para a investigacao e
conduzidos no intuito de dar conta da segunda efappesquisa a que esse mesmo autor
denomina de “estar aquib€ing herg, isto €, a escrita propriamente dita: relatosdises.

Apesar de distintos, esses dois momentos estivbastante integrados, os dados
obtidos no “estar 1&” foram sistematizados e aadbs no “estar aqui”. Foi nesse momento
gue os atos cognitivos do “olhar” e do “ouvir’ petiram o pensar que se traduziu no ato de
escrever, constituindo inicialmente um relatériopgsquisa e, posteriormente, a dissertacao
aqui apresentada.

A valorizacdo da abordagem qualitativa deu-se apdia de ser esta a que busca
enfocar principalmente o social como um mundo deifitados passivel de investigacéo e a
linguagem comum como matéria-prima a ser contrastadn a pratica dos sujeitos sociais
(MINAYO; SANCHES, 1993), e através da qual podeias@barcar o objetivo geral da
pesquisa. Todavia, ndo se pretendeu com isso dés@uaa abordagem quantitativa, pelo
contrario, corrobora-se aqui com as afirmacdesedegstores, para 0s quais tais abordagens
tanto se complementam quanto possuem o0 mesmo iéifico e devem ser utilizadas de
acordo com o gue se pretende investigar. Dessaf@stécnicas foram aplicadas segundo o
propodsito da obtencéo dos dados e a especificacéadh objetivo proposto na pesquisa.

Assim, foram realizadas as técnicas de entrefostaal estruturada e néo estruturada,
e informal, sendo esta a que segundo Mann (197B03). “o informante dispde de muito
maior liberdade para estender-se e expor suasid€atra técnica utilizada foi a observacao
direta, isto €, fez-se varias verificacOesloco no ambiente em que se desenvolveu a

investigacdo e também nas praticas das pesso@&sambgnte.
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3.3.1 Levantamento de dados secundarios

O levantamento de dados secundarios deu-se atdav&®nsulta aos documentos
disponiveis sobre o municipio de Moju e sobre cerssnento estudado, como mapas
solicitados ao departamento ambiental do INCRAgtéelos e documentos como a portaria de
constituicdo do assentamento; a Relacdo de Bewédig] diagnosticos que ja haviam sido
realizados, entre outros.

Esses dados ajudaram a apreender o contexto gerediido em estudo e contribuiram
para a compreensdo dos processos sociais que emvoly atores. Através dos diagndésticos
pode-se fazer uma caracterizacao superficial sabiteés comunidades existentes e sobre as
praticas que caracterizavam o uso da floresta pelssoas no periodo anterior a constituicao

do assentamento.

3.3.2Levantamento do referencial tedrico

Mann (1973, p. 41) ressalta em seu texto “Etapagés da investigagcdo sociologica”
a extrema relevancia que a “teoria” possui. Issgum ela € capaz de “resumir descobertas,
vincula-las entre si, destacar uniformidades depaytamento social”, mas, principalmente,
por promover e habilitar 0 pesquisador a prossexguir Nnovos e importantes estudos, que por
sua vez, “contribuirdo diretamente para o progressteoria”, processo que, segundo o autor,
€ denominado pelos cientistas de “mecanismos tienerdacdo odeed-back Isto significar
dizer que “o processo da pesquisa cientifica é, quarseguinte, continuo”, o que torna
extremamente importante e essencial ao pesquisatibboa fundamentacgéo teorica.

Dessa forma buscou-se construir a pesquisa cantaskcutores que dialogam sobre
0 tema proposto e mais especificamente sobre dgmabdelineado, dos quais “emprestei”
teorias para as reflexdes e analises da pesquisas Eonsideracdes teoricas sdo apresentadas
com maior énfase no capitulo | deste trabalho. Raranstru¢do metodologica da pesquisa,
seguimos os caminhos trilhados com base nos autitael®s na introducdo deste capitulo.
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3.3.30bservacao direta

De forma sistematica e planejada as observacdamfoealizadas durante todo o
periodo da pesquisa e foram devidamente registsmapre que possivel imediatamente apés
fazé-las, conforme sugerido por Becker (1994).idtil-se para isso uma caderneta de campo
e maquina fotografica. Esses registros servirama gamplementar e/ou confirmar as
informacfes obtidas por outros procedimentos, ebéam para fazer a leitura geral da
paisagem do ambiente local.

Fez-se um grande esforgo para evitar o que Gdi\@000, p.19) denominou de olhar
domesticado em seu texto “O trabalho do antropél@dfoar, ouvir, escrever”. Isto porque se,
por um lado, as disciplinas académicas e as basesds da investigacdo sado de extrema
relevancia para a pesquisa, seu esquema concdakeve ficar aquém da interpretacdo sem
vida ou como referido por esse autor de “natureadahda aculturagdo. Ao contrario, e para
evitar essa incidéncia, o autor propde ao pesquisgee ndo apenas faca suas observacoes,
mas que penetre “na natureza das relacbes socpss, somente dessa forma torna-se
possivel a compreensdo dos significados das olg§mwvaealizadas (OLIVEIRA, 2000, p.
20-21).

Para isso e corroborando com este autor, out@sc#s de investigacdo foram
realizadas, sendo a técnica de observacao diretaitaxia em todo o periodo do trabalho de

campo.

3.3.4Entrevista formal semiestruturada, estruturada e irfformal

7

Sobre a entrevista, Mann (1973, p. 99) afirmaejae “essencialmente uma forma de
interacdo humana e pode variar desde 0 mais deswmtpapo’ até o mais cuidadosamente
pré-codificado e sistematizado conjunto de perguataespostas disposto em um programa
ou roteiro de entrevista”.

Segundo esse mesmo autor, apesar das conheciddacdes em relacdo a
artificialidade que ocorre nas entrevistas, espeeiate naquelas em que as informacgdes séo
obtidas através de questionarios, esse instruntienp@squisa é tdo necessario quanto assuma

boa funcionalidade (MANN, 1973). Por isso realizeuentrevistas formais estruturada e
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semiestruturada, com as quais foi possivel colatarinformacdes (dados quantitativos,
opinides e conhecimentos) que seriam melhor apigEndessa maneira, principalmente em
funcdo do tempo da pesquisa.

Além dessas entrevistas, fez-se também a ent@arisrmal a que Michelat (1985, p.
193) define como sendo aquela em que o entreviséadanais liberdade para se expressar, 0
que, segundo esse autor, “facilita a producéo ftenmacdes sintomaticas que correriam o
risco de serem censuradas num outro tipo de estaévi

Com o intuito de apreender eficazmente as explesdds atores locais envolvidos, se
desprendeu um enorme esfor¢o para o ouvir todacieseen que no dizer de Oliveira (2000),
0 entrevistado assume a posicdo de interlocut@imAsnesmo que sendo impossivel lograr a
neutralidade absoluta, pretendeu-se com isso twnstina relacéo dialdgica a partir de uma

boa interacdo com os entrevistados.

3.3.4.1 Entrevista formal semiestruturada

As entrevistas semiestruturadas foram realizadaslgbpessoas (oito homens e cinco
mulheres), sendo 10 da comunidade Santa Maria as4ddas outras comunidades. As
entrevistas destinavam-se apenas ao resgate doa@asbjsorico. Todas essas pessoas foram
selecionadas por uma amostragem intencional, @giahdo assim 0s sujeitos sociais que
detém os atributos que se pretendia conhecer, moafdescrito por Minayo et al. (1994).

Essas entrevistas foram compostas por trés pArf@smeira versou sobre o processo
historico da ocupacéo: a chegada dos primeiros doogg, 0 processo da ocupagao socio-
espacial das familias e as estratégias de sobrewaé\ segunda parte abordou o processo de
constituicdo do assentamento, abarcando o corgéta terra. E a Ultima tratou sobre as
guestbes relacionadas a vivéncia no assentamestguéstdes tratadas em cada uma das
partes foram correlatas aos objetivos especifi@amspesquisa com énfase no passado e
presente.

Dependendo do perfil de cada um desses 14 ertsrdoss selecionados, abordava-se
apenas uma, duas ou as trés das partes acima, ssumpode-se atender melhor as
especificidades de cada uma delas. Para a selegs8esdentrevistados chaves, contou-se com
a ajuda dos lideres locais, os quais identificabarmoradores mais antigos, privilegiando os

que vivenciaram ou que conheciam bem o procesdoribs da ocupacdo local e da
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constituicdo do assentamento. Alguns deles tambéhanh sido citados pelas familias
entrevistadas durante a ocasiao da primeira idan®a.

A maioria dessas entrevistas foi realizada no nmwépmbiente da investigacdo e
geralmente ocorria na casa dos entrevistados owadjaséncias. Apenas em um caso a
entrevista foi realizada fora desse ambiente, devidntrevistado ndo mais residir na area do
assentamento. Para essas entrevistas utilizowasadgr de voz digital, roteiro de perguntas
norteadoras e a caderneta de campo. Antes de gsavador de voz, pedia-se previamente a
autorizacdo do entrevistado para isso.

Apenas duas entrevistas formais semiestrutura@a$anam totalmente gravadas, por
achar que assim as referidas pessoas se senti@gnanvontade no momento. No caso do
entrevistado ser muito sintético, era estimulado perguntas gerais sobre a parte abordada,
mas se iniciava uma narrativa mais longa e detalhpibcurava-se interferir somente para
esclarecer pontos obscuros. Apds as entrevistasntesido transcritas o material foi
organizado em torno de um roteiro tematico comrqugtandes temas correspondendo aos

objetivos da investigacéao.

3.3.4.2 Entrevista formal estruturada

A entrevista formal estruturada foi realizada \a##gade questionarios com as vinte e
oito familias nativas da comunidade Santa Maridgizamdo-se para isso um modelo padrao
de questionario, subdividido nas seguintes paidestificacdo do entrevistado; composicao e
renda da familia; caracterizacdo geral do loteoaslicoes de acesso as areas de floresta para
0 uso da caca e da roca; o uso e o destino dostpsodbtidos das cacadas e das rocas (auto-
consumo ou comercializagdo); e sobre a organizdgatvabalho, sendo estes trés altimos
tratados tanto no passado quanto no presenteekBsaista foi utilizada principalmente para
obter as questdes quantitativas, e as informagd@#aiivas que poderiam ser obtidas desta
maneira.

Comumente as entrevistas estruturadas foram adakzna casa dos entrevistados,
onde geralmente participava apenas o pai, porsterceprincipal representante da familia,
sendo que em sua auséncia, ou com sua permissamyllzeres ou mais alguém da familia
também participava. Em alguns casos, principalmemie lotes onde o acesso era

extremamente dificil, a entrevista foi realizadacasa de um vizinho ou parente.
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Apesar da cuidadosa elaboracdo dos questionana@dendo-se das recomendacgdes de
Mann (1973) sobre como fazer perguntas, eles apiggaen alguns erros, percebidos ainda no
inicio da pesquisa e corrigidos. Esse tipo de weistee foi a mais exaustiva, por ter sido
realizada com um namero relativamente grande dewestiados.

Vale ressaltar que todas as entrevistas gravamtasnftranscritas e utilizadas no
decorrer dos capitulos da dissertacdo, valend@seipso de recursos linguisticos a fim de

apropria-las a uma melhor leitura.

3.3.4.3 Entrevista informal

As entrevistas informais foram realizadas duréode o periodo da investigacdo e nos
mais variados ambientes: entorno da igreja evarag@lssembléia de Deus, apds os cultos; no
igarapé, na ocasido das atividades domésticasnibasdque faz o transporte das pessoas até
as cidades préximas; nas canoas e rabetas (pedogmos motorizados), durante o percurso
de deslocamento de um lote a outro. Selecionangessoas que detinham as informacdes
gue interessavam a pesquisa, privilegiou-se aguelasas quais permanecemos maior tempo
de convivio, devido a hospedagem em suas casap@&/@aonta da ajuda que deram para a
realizacdo do deslocamento interno. Para essasistdis utilizou-se gravador de voz digital
e a caderneta de campo, na qual eram feitas aacéestdas informacdes obtidas logo que
fossem possiveis.

Como ressaltado por autores como Michelat (198byayo et al. (1994) e Mann
(1973), os diferentes niveis de “liberdade” pemiois pelas entrevistas influenciaram
diretamente na qualidade das informacdes obtigéaslosque, naquelas em que o entrevistado
podia discorrer livremente sobre determinado ass{etttrevistas informais) ou naquelas em
que apenas direcionava-se 0 tema para que o ethcwinarrasse os fatos, as informacoes

obtidas foram muito mais ricas e melhor exploraalamélise da pesquisa.
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3.4 AS CONVICCOES QUE SE TINHA SOBRE QUAISQUER RHSWDOS DA
PESQUISA

Com base nas palavras de Mann (1973, p. 21) aitegfe que “a ciéncia € antes uma
guestdo de dosagem do que um absoluto é ou nf@amfinos para 0S primeiros percursos
desta pesquisa. Corrobora-se aqui com esse auéspeito da construcdo da ciéncia e sua
veracidade como tal. Pretende-se com esta énfasar debsolutamente claro que antes
mesmo do inicio, considerou-se dois pontos fundéaisepara dar prosseguimento a mesma.

Um desses pontos refere-se ao que foi descritegsar autor, que, em outras palavras,
diz que ndo existe verdade absoluta em uma pesdgisanho especialmente qualitativo. O
outro ponto refere-se ao que ele chama atencdo eemtexto “Método cientifico em
sociologia” sobre a concepcdo de ciéncia, em qtee @&smelhor definida em funcdo do
método do que do assunto a ser estudado” (MANN319®7 22). Por isso, buscou-se
assegurar e descrever os caminhos que seguimastaltiodas as etapas da pesquisa, cujo
produto final resultou nesta dissertacao.

Com isso entende-se que a realidade hora aprdaenéste trabalho € considerada
uma construcgéo cientifica do imaginario (BERGER/3L8 DEMO, 1981), sendo as analises
feitas bastante pertinentes e importantes paradupéo do conhecimento cientifico.

Por fim, ressalta-se que as analises apresentamaproximos capitulos deve ser
entendida a partir das palavras de Roué (200®9).€m que “o estudo dos sabere®dtio
sobre a natureza € um exercicio dificil, que ekplimelhor a transformacgéo das rela¢cdes com

a natureza na sociedade do observador, do queiealade observada”.
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4 A HISTORIA DO “LUGAR” E O “LUGAR” NA HISTORIA

“Amo essa terra, nela plantei meu feijdo e meuzamela me identifico porque nela
me criei, € minha mée.

Quando paro e penso me emociono, lembro tudo pageei.

Depois de tanta luta e sofrimento, a terra conegjuigMarcia e Luizinho/PR,
Trecho de “Amo essa terra”)

A andlise historica da ocupacdo sécioespacial sengmmento Olho D’Agua Il remete
ao inicio do século XX, tendo a exploracdo madeirebmo o principal atrativo. Neste
capitulo, analiso os quatro momentos desta ocupac@aropriacao privada da terra no inicio
do século XX por uma empresa madeireira até a dédad 950; os fluxos imigratérios que
ocorreram durante as décadas de 1950 e 1960; tautesscao “fundiaria” promovida pelo

sindicato nos anos 80; e a criacdo do assentameritdcio do século XXI.

4.1 A PEQUENA PARTE DE UMA GRANDE HISTORIA

4.1.1Muita floresta e pouca gente

Segundo a narrativa oral dos entrevistados, naoiria primeira década do século
XX, as terras onde hoje esta localizado o asseman@ho D’Agua I, pertenciam a uma
empresa madeireira americana conhecida como Cormapiitjurubi —Plantationadquirida
através da concessao de uso autorizada pelo Estado.

Apesar da grande quantidade de floresta que empaesa detinha, a exploracéo
madeireira concentrou-se apenas na parte do Sedweestfigura 05, destaque em vermelho)
e incidiu principalmente sobre as espécies maisasplbbomo o cedrdCedrela odoratd..), o
mogno Sweteniamacrophyllg e o freij6 Cordia goeldianaHuber). Na area Norte/Noroeste
(ver figura 05, destaque em azul), dotada prinoipake por espécies como a seringueira e a
ucuuba-da-varzea, a empresa realizou somente arag@b da primeira para a extracdo do
latex.

Na area concedida & empresa habitavam apenaarém$ que juntamente com uma
nova familia de imigrantes passaram a trabalhagxtieacdo madeireira e do latex para os

proprietarios dessa empresa, que diferentementasdéamilias moravam fora da area de
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concessdo de uso, mas proximo a residéncia desdatrdlias nativas que também prestavam
servicos para eles. A opg¢do por morar neste espeaima estratégia de controle dos
trabalhadores que ali residiam e da madeira deaidocalizacdo favorecer uma melhor

visualizacao do porto de embarque.

FIGURA 05: Area concedida a empresa norte-americana e doden@nte € o Assentamento Olho
D’Agua Il. Os destaques em vermelho e azul reptasemespectivamente: o local da exploracéo
madeireira, e o local da exploracédo da seringueina a extracao do latex.

FONTE: Pesquisa de campo, julho/2008.
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4.1.2Em busca de terra de floresta: a ocupacgao do entoordas terras da empresa

O entorno das terras da empresa passou a serdocagaartir de 1920, quando uma
familia mudou-se das margens do rio Moju para exiidades de sua parte Norte, atraida
pela necessidade de terra para o cultivo das aslalimentares e também pela exploracdo da
seringueira, mas principalmente porque essas teicakzavam-se relativamente proximas as
de seus parentes e ninguém se dizia dono das mesmas

Depois disso, as ocupacdes no entorno das tesr@&ng@resa somente retornaram a
ocorrer a partir de 1943, com a chegada de umdidavirida do rio Moju para trabalhar com
a extracdo madeireira, incentivada por um senher ltavia iniciado, mas abandonado a
atividade devido uma enfermidade. Este senhor &sp# a area e vendeu uma roga para esta
familia que, no entanto, preferiu estabelecer-gximo a regido Sudeste, devido a maior
disponibilidade de recursos necessarios ao culli@e culturas alimentares e também a
extracdo madeireira. Além disto, acreditava-seepsa parte era mais proxima ao rio Moju, o
que facilitaria o acesso das pessoas e o trangportedeira.

Posteriormente ocorreram outras imigracdes queienal, concentraram-se proximas
as terras dessas duas familias j& estabelecidaSsalis novas ocupacdes foram motivadas
principalmente pela exploracdo madeireira, aléntagd@sabundancia de cacas e a exploragéo
do latex da seringueira exerceram um importantelgzgra que as pessoas se dirigissem para
la. Segundo os entrevistados, a grande dificuldadecesso a area e os problemas epidémicos
foram fatores muito relevantes para conter as nioviggacoes, porém os que chegavam eram
muito bem recebidos e incentivados pelas famibasstabelecidas, provavelmente porque
disponibilizavam méo de obra para os trabalhos aamadeira e também contribuiam para
fortalecer o convivio social. Desta forma, ao fidal década de 1940 oito familias e mais
outras cinco pessoas (solteiras) residiam naqtesias.

Inicialmente a moradia era em casas de palha eiglele estabelecidas no lugar
construiam casas de madeira geralmente com poaoades (esteio de acapVoeuacapoua
americanaAubl) e cobertas com palhas de inaja amarradasatama [schnosiphorsp.). O
transporte das pessoas e dos produtos era realpaunpalmente, por canoa a remo. Para as
familias que residiam proximo a regido Sudestentgpb necessario para o deslocamento até
o rio Moju era de até 08 horas. Para aquelas cigiam proximo a regido Norte o tempo era
de apenas 02 horas e em ambos os casos o desltxaremnealizado por meio do igarapé

Maratininga.
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Todos os trabalhos de exploragédo madeireira eegosfmanualmente, com machado
e cunha para a derrubada e serrotdes para o seficksmento, isto €, o corte para a retirada
de galhadas. ApOs isso, as toras eram empurrag@las qgroximidades do igarapé onde eram
postas em jangadas e transportadas na correntszagdas até o rio Moju e, a partir dai,
colocadas em uma balsa que trafegava até as cidadgarapé Miri ou de Moju, onde eram
comercializadas: “[...] la para Igarapé Miri, paidade do Moju, eles faziam a jangada e iam
descendo no igarapé... até o rio. Nesse tempo diftlzdsa que levava dai do rio. Nesse tempo
minha irma, isso era dificil! Muito dificil mesmo(l.L.J., 75 anos, aposentada).

Nessa época, ainda ndo havia comércio local equéncia de marreteirdsera
bastante ocasional, além do que, trafegavam apeelasrio Moju, pois segundo uma
entrevistada “eles achavam muito longe para stbiagui, e € longe, Deus o livre!”. Por isso,
a aquisicao de géneros alimenticios e de confeaadeita, principalmente, no comércio das
sedes municipais e, eventualmente, com marretddas isso, as familias que residiam nas
margens do igarapé Maratininga necessitavam desdecaté o referido rio. Mesmo havendo
a aquisicdo de alguns produtos alimenticios, @ dias familias era assegurada pelo consumo
da caca e pelos produtos cultivados (mandioca,ongllarroz), e em menor propor¢cao por
frutos oriundos do extrativismo como castanha, igigGaryocar villosuny, bacaba, acai e

buriti (miriti ou muriti).

4.1.3 O inicio do fim, o fim do inicio da historia

Em 1948 um senhor que era um dos responsaveis paltalhos administrativos da
empresa, designou uma das familias residentes\pgia” a regido Sudeste das terras dessa
empresa, devido a grande preocupacdo de seusgtéoims em assegurar sua posse naquela
area, principalmente por causa da ocupacdo queaestarrendo no entorno da mesma e
também porque pretendiam estender a exploracaoineisalepara as demais areas de seu
“dominio”. No entanto isso ndo se efetivou em degwia do decreto lei que dispunha sobre
o término da concessao de uso das terras devglotasompanhias estrangeiras, que ocorreu
ainda no inicio da década de 1950.

'8 Segundo WEINSTEIN (1993), os marreteiros sdo coimetes itinerantes que se abastecem em um centro
urbano e depois, por meio de barcos, revendem gifiese isoladas. Eles sédo conhecidos em toda aoregid
Amazénica desde o periodo da borracha quando eoanileada de regatéo.
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Embora a empresa tenha reagido a esse decresisedm em retomar a exploragcéo
madeireira, terminou abandonando definitivamentérea. Entretanto, a area do seringal
permaneceu com um de seus proprietarios pelo &etdr se intitulado como detentor da
posse. Parte da explicacdo para este posicionamesiie no fato de que ele casou com uma
nativa e por isso usufruiu dos direitos tradicisrd® uso para fins privado.

Concomitante ao fato da empresa ter finalizados seabalhos de exploracao
madeireira, uma grande serrada propriedade do Sr. Eduardo Salame, madeirestartiz
conhecido por todo o municipio de Moju, foi instidana regido do Baixo Moju, proximo ao
curso d’agua que interliga os municipios de Mojgarapé Miri. Devido a esse fato, muitas
pessoas vindas principalmente desses municipi@aneém do municipio de Abaetetuba
passaram a ocupar as terras da regido do Meédio ldaja trabalhar com a extracéo

madeireira e a vincular-se de alguma forma a essari.

4.2 A CHEGADA DE MAIS GENTE PARA A FLORESTA

A partir da segunda metade da década de 1950 se mi=s terras ja havia sido
retomada pelo Estado. Aproveitando-se do fato depgucas pessoas tinham conhecimento
disso, aquele senhor que administrava os trabalaosferida empresa tomou “posse” do
nome desta e arrendou as terras da regido Suduestiigura 06), para ex-trabalhadores e
imigrantes. Assim, novos modos de apropriagdo dodgrsos foram vivenciados unindo o
tradicional com o novo (relagdo mercantil).

Atraidas pelo arrendamento seis novas familias randae para essa regido,
especialmente para realizarem a exploracdo mageged cultivo das culturas alimentares,
juntamente com a familia de um ex-trabalhador datexempresa passaram a residir ali.
Sendo que, duas dessas familias ndo pagavam pppdss se valiam do conhecimento sobre
a situacdo da posse daquelas terras e da amizade awendador.

A familia que “vigiava” as terras da parte Sude@ter figura 06) permaneceu
residindo ali e deteve a posse da mesma, uma \eeespa nao foi requerida pelo arrendador,
pois além da amizade e do conhecimento que tinbee s situacdo que ocorrera com a
empresa, o dificil acesso e a grande incidénci@mdermidades, principalmente a malaria

(paludismo), tornava-a pouco interessante paraen@mento.
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A transferéncia da serraria instalada na regia®aigo Moju para uma propriedade
mais proxima da area da extinta empresa impulsi@ioda mais a exploracdo madeireira
realizada pelas familias que ali residiam e pelssaam incentivadas por isso a imigrarem
para la. O fato de um dos trabalhadores dessaiagearesidido muito préximo (em frente)
as terras das familias foi bastante relevante fpati@ecer os vinculos da comercializacédo da
madeira com elas e também para o controle dodhiEbde sua extracao.

FIGURA 06: Area que outrora era de dominio da empresa aomn&icana, em destaque as areas na
qual existia ocupagéo humana, até o inicio da @édad 960.
FONTE: Pesquisa de campo, julho/2008.

Ainda na segunda metade da década de 1950, a@emedspectivas da exploracao
madeireira, a possibilidade de grilar as terragat&o pouco ocupadas foi o principal motivo
da vinda da familia de um reconhecido advogaddeigride terras, nos municipios de

Igarapé Miri e do Moju, que nas palavras de umieeistada:
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“[...] era muito perigoso... perigoso assim de @avuterra alheia, era possador de
terras alheias... ele vinha conversando, genteutto tempo era tolo. contava tudo
guanto. Ele perguntava se a pessoa tinha o docardarierra que comprovasse que
esta lhe pertencia, caso ela tivesse ele pediagihaa e arranjava uma desculpa
qualquer, por exemplo, ele dizia que alguma dasnmicées descrita no documento
estava errada e oferecia-se para levar para cangeique sempre ia para a cidade.
Era tudo mentira! Ele ia era tirar a relacdo...ngigaele voltava da cidade ele dizia
gue o documento ndo prestava mais, que ja tinlacsidcelado, pronto. Entdo ja
com o documento da terra passado para o nomeetieleassava a ser sua! As vezes
ele fazia assim, e gente do outro tempo era, r@om® de hoje em dia, que sdo um
povo mais esperto, ndo, de antes ndo, eles awmauaita(M.N.C., 99 anos,
aposentada).

Esse advogado estabeleceu-se com sua familisaaeaseu irméo, que era também o
referido da serraria que havia sido transferida @& proximidades da area em questdo e
posteriormente conseguiu “adquirir” o titulo de g@wde uma grande extenséo de terras, sendo
gue neste documento ndo constava nenhuma despreg@sa do tamanho da propriedade por
ele adquirida, pois nessa época as propriedadaebrgste eram delimitadas por igarapés ou

outro referencial considerado relevante, conforesxdto no relato de um entrevistado:

“Nos documentos da antiguidade a divisa era maresdém, vamos supor um

terreno qualquer que fosse com 1.500m de fundogconstar no documento assim;
aqui tem uma area de tal lugar a tal lugar, coranOde frente, naquele tempo nem
era metros, era braca, tantos mil braca de fremte 500 bracas de fundo mais ou
menos... ainda tinha isso: mais ou menos. Podimeros e também podia ser mais
um pouco, quer dizer que se era 2.500m podia 6602u 2.400, porque ela dizia
mais ou menos. Eu ainda conheci um documento detemmaaque era assim, uma
vez que ‘ele’ estava lendo o documento que estaspapando, porque aquilo era
bom para adquirir documento para preparar um doctgnde terra, ah se era!”

(M.P.D., 59 anos, lavrador e extrativista).

O titulo que o advogado havia “preparado” davadlidreito as terras localizadas no
Noroeste das terras que antes eram de dominio ldagupresa e segundo um entrevistado
ele declarava-se dono das terras que hoje corréspoaproximadamente a 60% da area da

comunidade Santa Maria. A respeito da ocorréngaalfato, um entrevistado relatou que:

“Ele tinha uma maquina de datilografia e faziatwldina casa onde ele morava! Era
advogado e tinha conhecimento de como fazer issmefPamente ele conseguiu
tomar a posse das terras de um morador que n&@darthecimento, depois ele fez
o documento e cresceu mais, chegou ao ponto delée titulo de dominio da
terra.” (S.P.M., 51 anos, lavrador e extrativista).

Outras trés familias foram residir nas terras aitfis por esse advogado devido este
ter-lhes concedido parte da mesma e ocasionalnedgdetambém executavam 0S servicos
designados por ele, principalmente, na exploracadeireira. JA 0 seringal e o extenso

castanhal que existiam nas terras que Ihe pertém@m destinados ao arrendamento, tanto
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para os que ali moravam quanto para diversas pespea residiam nas proximidades, e
geralmente era sua esposa quem administrava egpam era pago o arrendamento em
dinheiro ou com parte da producéo obtida, era tampara ela que na maioria das vezes
essas pessoas vendiam a sua producéo.

Entre o final da década de 50 e inicio da décadairse, ocorreram dois fatos
bastante significativos para as novas imigracogsii@eiro refere-se ao estabelecimento dos
trabalhos da igreja evangélica, iniciado por unmailia que residia nas terras arrendadas, e o
segundo foi a chegada de um forte comerciante @ssop a ser confinantedaquele
trabalhador da serraria. Esse comerciante teve ajel pnuito importante no sistema de
aviament®’. junto as familias locais, principalmente conagéb & madeira, & castanha e &
borracha. As pessoas que nessa época se dirigaeamaparea passaram a ocupar as terras
mais distantes ou instalaram-se nas terras arraad@&m ambos os casos os lacos de
parentesco e de amizade foram fundamentais parasgas imigracdes ocorressem.

Segundo os entrevistados, 0 primeiro registrootiepca de terras ocorreu nessa época,
devido a morte de um proprietario que residia asggemes do rio Moju e o desinteresse dos
herdeiros em permanecerem na mesma. O que inadahegada de uma familia vinda da
regidao do alto Moju, atraida principalmente pelagiuilidade de adquirir terras em local de
acesso bastante razoavel e a preco bem favoraésh disso, a terra comprada prestava-se
muito bem para a realizacao de rogas o que |hebildasia a fabricacéo da farinha, principal
trabalho realizado por esse imigrante.

Nessa época as moradias ainda eram bastantesdisgelonginquas, conforme lembra
um entrevistado “Era um vizinho aqui, para ver @wdra la! Ali na distancia a outra 14!”.
Apos os primeiros anos da chegada das familiase@aaamaioria fazia a construcao de casas
de madeira coberta com cavaco e raramente constdéhdarro, conforme descrito por um

entrevistado:

“No comego as casa eram cobertas até com inajajsdfsp mudando. Quando eu
cheguei la, morei numa casa que era coberta cdm gal mugum, verdade! Depois
de uns dois anos foi que eu fiz casa que era @lern telha e fechada com
madeira, tinha também uma ponte grande de maddaP.S., 83 anos,
aposentado).

19 possuidor de imével que faz fronteira com outr® se limita; diz-se que confinantes s&o os vianho

%0 Conforme Santos (1980, citado por FRAXE, 2002)remiéio Amazonica, o termo aviamento retrata a;éela
de fornecimento de crédito pelo aviador, que fognee extrator uma quantidade de consumo, instrursete
trabalho e, ocasionalmente, pequena quantidadébei, o qual Ihe paga com parte da sua produgéiodo
que, os precgos dos bens séo estipulados pelo avidoalém de acrescentar juros normais e actasasmla,
uma margem apreciavel de ganho.
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A extracdo da madeira era feita com o machadora @adeneficiamento além dos
serrotdes, utilizava-se também a “roladéita® transporte era feito com o auxilio de carrocas
até a beira do rio ou do igarapé e transportadasrebarcacdes da serraria ou nas proprias
aguas seguindo as mares.

A técnica utilizada por todas as familias paralantpo das rocas era o sistema de
“corte e queima”, sendo seus trabalhos, geralmémt@ados apls a extracdo das madeiras
consideradas mais valiosas, as quais eram dedidadenda ou ao autoconsumo familiar. A
mandioca era o cultivo de maior importancia e swaly;ao era destinada, principalmente,
para o autoconsumo da familia, servindo tanto paedimentacdo das pessoas como dos
porcos.

A intensificacdo da criacdo e do consumo da cdmeorco para alimentacéo foi
decorrente do fato das familias que trabalhavarexpsoracdo da madeira ndo disporem de
tempo para obterem as cacas necessarias. Nesse criacdo lhes foi bastante
conveniente, pois além de dispor de boa quantidadearne, esse animal era considerado
relativamente facil de ser adestrado e alimentado.

Apesar da aquisicao dos géneros alimenticios @@ com maior frequéncia do que
antes, devido a relativa facilidade da compra asalo sistema de aviamento da madeira e da
borracha, ainda assim o consumo das cacas e déndarepresentava a principal fonte

alimentar daquelas familias.

4.3 A LUTA PELA TERRA DE GENTE QUE COM A TERRA LUTA

No final da década de 1970 as terras localizadasnediacdes do Km 43 na PA 150
foram adquiridas pelo grupo agropecuario Olho D'Agberruya, o qual pretendia obter
financiamento junto a Superintendéncia de Deseimelto da Amazénia (SUDAM) para
implantar projetos agropecuarios vinculados aosnd®laNacionais de Integracdo que
ocorreram entre as décadas de 1960 a 1980. Osqgsrojee seriam financiados a esse grupo
destinavam-se ao cultivo de cana-de-acu8ac¢harum officinarunk.), guarana Raullinia
cupana)e pecuéria na terra firme. Na area de varzea diaraexploracdo da seringueira e da

marapuama.

2L Como é conhecido localmente a roladeira é umdpnstrumento utilizado para auxiliar o deslocameta
madeira em tora, do local de sua extracdo ou priefe até as margens do igarapé ou do rio.
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O grupo Serruya instalou-se nas terras ja ad@sigdcomecou a articular varias acdes
para obter as terras que hoje correspondem aotaisssrio Olho D’Agua Il e também parte
das terras que a interligam estas com aquelas &jlieej pertenciam, desconsiderando a
existéncia e o direito de posse dos grupos soestizbelecidos ha décadas nestas localidades.
Este fato tem sido apontado, de forma geral, conresaltado do modelo de ocupacéo
econbmica do estado do Para e da Amazoénia brasileimodo geral (LOUREIRO;PINTO,
2005), modelo este fundamentado no “uso indiscanon dos recursos naturais e na
apropriacdo, muitas vezes ilegal, de terras plhligae convergia em expropriacbes dos
direitos fundiarios legitimos das populagfes lqcaisvioladas nos seus direitos béasicos”
(DIAS et al., 2006, p. 09).

Em 1978 o grupo Serruya conseguiu comprar a jeague daquele advogado que
“detinha” o titulo das terras a margem do rio Mejuapds intimidar os dois proprietarios
confinantes, o grupo conseguiu comprar tambémmagsiedades, as quais foram vendidas a
precos bem modestos. A partir dai o grupo inicisuseus trabalhos, agindo de maneira

sigilosa para ndo amedrontar as familias, ao aomtra

“Eles falavam que o governo queria construir unteada e a gente ficava até alegre
porque na época nao tinha acesso por terra, ocagessa gente tinha era pelo
igarapé, a estrada iria facilitar muito para néssge era 0 n0sso pensamento, entdo
nds permitimos que eles passassem. Quando desosbgine 0 que eles estavam
fazendo era demarcando a terra, que segundo dlekgdum dono. Nés que éramos
os donos porgue nds nascemos e fomos criadosragsigles diziam que ja tinha
um donos que havia comprado a terra e a gente aken de nada. Entdo, o que
aconteceu? Quando a gente descobriu que eles tinbarudido no caso, a gente
foi procurar uma maneira de como resolver [...]'"P(81., 51 anos, lavrador e
extrativista).

Depois que as familias ficaram sabendo sobre @stps do grupo Serruya, varias
acbes de repressao foram dirigidas a elas pelgwigi@rios desse grupo para evitar a
resisténcia das mesmas. As constantes ameacasequazam amedrontavam as familias,
levando muitas delas a sairem de suas residémaso exemplo disso, um dos entrevistados

relatou que:

“Nesse tempo sairam muitas pessoas mesmo, masenfio base de quantas
familias sairam. Algumas familias da beira do rigjiMpassaram do lado daqui para
o lado de 14, porque tinham muito medo do que esq@so Serruya fizesse com
suas familias. Quando eles chegavam, cercavamaaecaiziam que tinham um

dinheiro, uns 200 contos ou 300 contos e obrigawanpessoas a sairem. Eles
deixavam bem claro que a terra pertencia ao grgpaym e colocavam uma placa
identificando isso, também ‘ofereciam’ o barco patravessar a familia para o outro
lado do rio. Entdo as pessoas ficavam com meddpmuedo mesmo, porque até
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ameaca de morte eles faziam. Isso ai aconteceaswazes com muitas pessoas”
(S.P.M., 51 anos, lavrador e extrativista).

As coacbes do grupo incidiram principalmente s@wdamilias das margens do rio
Moju, isso porque o dominio desta parte seria umagortante estratégia para dificultar o
deslocamento a parte Sudeste com a qual faziafrema qual residiam as familias mais bem
organizadas a se opor as acdes do despejo. A eué@p de populacdes, como a do caso
aqui estudado, que fazem uso de terras sem estigeilamente documentadas ante a
expansao de grandes grupos empresariais é, seBeanller (1998) pratica corrente na forma
organizacional da producao de novas fronteiras.

No inicio da década de 80 o conflito tornou-s&aimais acirrado, periodo em que a
maioria das familias abandonou as suas terras. tamd® violentas investidas do grupo
Serruya as demais que permaneceram estavam detdasi@ lutar por suas terras. Para
enfrenta-lo aliaram-se a outras familias que rasidnas proximidades, as quais também
estavam sofrendo as mesmas ameacas de despejo.

Inicialmente as familias organizaram um pequenp@ue pessoas para buscar apoio
junto a Prefeitura Municipal do Moju (PMM). Tiveraemtao esclarecimento sobre os direitos
gue lhes assegurava a posse daquela terra, funmognpela lei do usucapido (Lei
6.969/1981). Seguindo as recomendacdes do prefaitpoca, procuraram o Sindicato dos
Trabalhadores Rurais do Moju (STR), que, no eniardda fez para ajuda-las. A partir desse
contato souberam da existéncia de algumas pessdasabzadas que participavam das lutas
agrarias que ocorriam no municipio e por intermétbtas conseguiram o apoio de uma
advogada (SrVera Tavares), que era aliada dos movimentos isog& época, e de dois
politicos (o Sr. Ademir Andrade, candidato a depat@deral e o Sr. Osvaldo Matos).

Depois dos primeiros contatos com a advogada,sdezyrma reunido na qual
esclareceu-se as familias sobre a questdo juridiqgaosse das terras em que elas residiam.
Apo6s o conhecimento de que a lei lhes assegurav@ito de permanecerem nas suas terras,
as familias tiveram ainda mais motivacdo para letamtra aquele grupo. A partir dai,

organizarem-se em duas equipes:

“A equipe dos que iam para a mata era formada pgleginham mais coragem para
isso! Permanente mesmo a gente tinha vinte pessmasle modo geral, daqui das
proximidades nossas, esses eram os preparadodcquani aqui de continuo na
mata. Aqueles que eram mais assim temorizados &@m fora” (S.P.M., 51 anos,
lavrador e extrativista).
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A equipe dos que “iam para fora” foi constituidor plezoito representantes das
familias da comunidade do Limoeiro (Sudoeste),rdea$ quais alguns evangélicos. Apesar
da dificuldade financeira conseguiram a quantias&dria para se deslocarem até as cidades
de Moju e de Belém, principalmente através do ape@@arentes e amigos, da Prefeitura
Municipal de Moju (PMM) e das duas pessoas quedigan a equipe, o que possibilitou a
intervencéo junto a diversas “autoridadégiara reivindicar o direito de posse das familias.

A equipe dos que “ficavam na mata” foi constitupa representantes das familias
gue residiam no Sudeste e no Nordeste e por repaeses das areas adjacentes. Diferente do

outro grupo, todas as pessoas eram catélicas,rooafeuas declaragdes, e neste as mulheres

“[...] participavam! Tinha vez que a gente chegavaer até cinco mulheres
acompanhando, mas ndo eram todos ndo! As que ticheagem iam e as outras
ficavam rezando na casa. Sempre iam pelo menospoégue as vezes elas se
revezavam. SO que a gente tinha pena porque quamg@mte passava umas trés
noites no mato era muito trabalho muito cansacoa Earmir a noite era muito
sacrificio, deitava por debaixo das arvores, erdgegeabia que elas sofriam muito
com isso. Ai uns deitavam para dormir e os outiwes/dm reparando, fazendo a
guarda e quando os que estavam dormindo acordasaputms que estavam de
seguranca iam dormir” (S.P.M., 51 anos, lavradexteativista).

As pessoas dessa equipe conheciam muito bemllzastda mata e sabiam usar
espingarda e/ou buldogu@mas caseiras), por iSso eram as mais indicatasggsustarem
0s pistoleiros, com o0s quais ndo pretendiam umreotd armado, porém ndo temiam
enfrenta-los, caso fosse necessario. Tinha um lonero de pessoas, armamentos e bastante
municao que eram adquiridas através da comergializda madeira, mas o grande trunfo que

tinham a seu favor era o bom conhecimento espacia,

“nesse tempo néo tinha quase caminho na mata. #& gedava no mato e marcava
o rumo: daqui ‘vara’ em tal lugar, e eles ndo tmhessa experiéncia ndo €? Eles s6
iam pelo pico, entdo era facil da gente apanhar ssefosse, por exemplo, um caso
de conflito para matar, mas isso s6 se fosse precesmo, porque a gente queria
ficar com as nossas terras sem matar ninguém. Medaa palavra mais triste que
existia aqui! E a gente pedia muito para Deus gaeaisso ndo acontecesse e gragas
a Ele a gente conseguiu vencer sem que ninguémesseir (S.P.M., 51 anos,
lavrador e extrativista).

As familias dessa equipe eram as mais determirsadaemanecerem e a resistirem as

ameacas do grupo Serruya. Para elas a posse aainba o valor da vida e do trabalho que

2.0 termo “autoridade” foi relatado para fazer refmia aos seguintes 6rg&os e/ou organizacdes: §&onis
Pastoral da Terra (CPT); Delegacia de SeguranchicR(o Estado do Para (DOPS), Instituto de Tedas
Estado do Para (ITERPA), Governo do Estado do P&, Forum de Moju (FM), e Delegacia de Policia de
Moju (DPM).
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haviam empreendido ali e foi, principalmente, atgada sua organizacdo e habilidade que

elas conseguiram assegurar sua permanecia nefarroerdescrito abaixo:

“Entdo ndés nos mobilizamos muito bem, compramostabés munigéo,
organizamos a equip@; gente tinha o sinalquando a gente saia nas emboscadas
para vistoriar as terras, tinha um sinal para coethes que eram da gente, pegava-
se uma ramatoda pessoa que tivesse com aquela raminha na méagnificava

gue era nosso companheir@ quem néo tivesse com aquela raminha na méo entdo
a gente sabia que ndo estava do nosso lado. Eta genhou a mata todinha
vistoriando! [...] Tambéna gente tinha uma batidaque era a seguinte: existe um
pau no mato chamado Tauari, que é uma sapupemdegramtaca gente pegava
um pau e batia naquela sapupema que servia para saber identificar para qual
regido estavam 0s nossos companheiros, esse esaimainal. Quando eradia

das nossas reunifegara discutir sobre a questdo, a gealecava até dez pessoas
fazendo a guarda da mata ao redoda casa em que estivéssemos, porque caso eles
invadissem, nds teriamos os nossos fiscais queaestpstamente de prontiddo la
para vir nos avisar. [...] A gente tinha medo deles atacarem quando estavamos
em grupo e atirarem em todo mundo, por isso a gEzia desse jeito. Nunca
deixavamos espaco para que eles tomassem posseleioque a gente tinha e, por
exemplo, quando a gente sabia que eles estavarigem lgar, uns trés dos nossos
ficavam vigiando de perto. [...] A genteganizava muito bem organizado Entao

era assim que a gente trabalhava e correu tudo benta perdemos nenhum
companheiro na mataunca a gente perdelA gente enfrentou muita luta e quase
a gente guerreava com eles no tiro, mas ai elegregnmgiam porque a parte deles
era menor, do jagunco, eles temiam a gente” (S,P3. anos, lavrador e
extrativista).

Esse foi o cenario que as familias vivenciaramambe os trés anos que o conflito foi
mais intenso. Os que permaneceram na area commua&xercendo suas atividades
regularmente, exceto a pesca, devido algumas Eessaan utilizado o timbo. Entretanto,
quando os homens do grupo Serruya estavam naawedencdes ficavam completamente
voltadas para suas acoes.

Apesar da juiza do Férum de Moju ter concedidareitd da posse as familias e
determinado a intervencgdo policial na area pastieda do grupo Serruya, a liminar ndo foi
cumprida. Dispondo de pouca estrutura (policiaiarmamentos) e temendo as possiveis
“retaliacdes” do grupo Serruya, o delegado nédo ciwnmgpmandado judicial, como descrito no

relato de um entrevistado:

“Passei no restaurante onde o delegado havia idocal, mas ele me falou que nédo
podia fazer nada por nés, porque até ele estavanuero do que o Serruya podia
fazer contra ele. E era mesmo, porque naquele tempdade era muito pequena,
ndo tinha quase nada na delegacia, era s6 o delegadsoldado e uma viatura”

(M.P.S., 83 anos, aposentado).

O Unico policiamento que chegou a area para até&rsdamilias ocorreu semanas apos

as denuncias dos atos de violéncia vivenciadoselas, devido principalmente aos varios
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fatos de violéncia que ocorriam no meio rural emiote Estado do Para. Desta forma, o
delegado da DOPS de Belém, pressionado pelas pagées dirigentes das lutas dos direitos
humanos, encaminhou uma tropa policial para avarigquelas denuncias. No entanto, essa
atuacdo ndo foi muito favoravel as familias, conoolep ser observado no relato de um

entrevistado:

“Os policiais da DOPS passaram 3 dias fazendo umti@wésta com as pessoas
sobre o que tinha acontecido. Num desses diasaw l@m o pessoal do Serruya
passou pelo rio, mas como eles sabiam que os gisliestavam na area ndo iam
levando armamento, ndo é! Os policiais foram attédes e quando voltaram
disseram que o Unico armamento encontrado tinleawsith espingarda de repeticao
e que podiamos ficar despreocupados, porque o gledsdSerruya nao iria mais
fazer confusdo com a gente, o que eles queriampenaas abrir uma picada néo sei
onde... Eu tenho para mim que isso foi até um coads, acho mesmo que esses
policiais estavam para o outro lado nao é? (M.B3anos, aposentado).

A partir de entdo as acdes do grupo Serruya @mmze ainda mais truculentas e os
trabalhos prosseguiram em ritmo mais acelerado. €aemento do numero de pistoleiros e
da quantidade de armamentos, as pressfes as fafoilan ainda mais intensas. Diante
destes fatos e sem esperanca de intervencdo gowaerta a equipe dos que “iam para a

mata” decidiu entdo fazer o contradespejo:

“Depois que a gente soube que o pessoal da Seinhgmentrando novamente na
area, fizemos uma reunido e decidimos ndo atagdelse dia, porque eles estariam
bem prevenidos e o melhor seria pega-los mais iesns, quando eles pensassem
gue ndo iriamos mais atacar e reiniciassem oslh@hae foi o que aconteceu na
noite do terceiro dia. Entdo quando anoiteceu degfem até o barracdo onde eles
estavam alojados, entramos jogando todo mundo Ao ehmandamos que eles
entregassem todas as armas que tivessem. Quatnoodsss homens entraram e
apanharam todas as armas que eles tinham, eramdm&8 armamentos, depois
fechamos o barracdo com eles dentro, quer dizeroqueezoito homens ficaram
sendo nossos prisioneiros, e nds ficamos vigiarfésralizando o pico tanto do lado
do igarapé Maratininga como do lado do igarapéEg#uo. Além disso, alguns dos
nossos homens ficaram a uns 500m de distanciardacBa para nos avisar caso 0s
proprietarios ou outros pistoleiros deles se disgm para la ou algum imprevisto
acontecesse nos nossos planos eles fugiriam pdiraspeorro. Depois de trés dias
presos e desacreditados que o proprietario Seiniayi#, 0 pessoal dele pediu para
gue soltassemos eles, que iriam embora e ndo imoftanais. Foi 0 que aconteceu,
néo voltaram mesmo” (S.P.M., 51 anos, lavradorteatwista).

Apoés o episddio, algumas familias que tinham saia® suas casas retornaram. O
medo de que o conflito retornasse ainda as assygiaxém elas acreditavam que através do
apoio juridico e politico conseguiriam a possenalitariam este capitulo da histéria de suas

vidas.
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Em 1983 os sindicalistas que participavam dos memtos agrarios ocorridas no
municipio de Moju e lutavam pelos direitos dos athhdores rurais ganharam as elei¢fes do
STR desse municipio. Isto favoreceu os trabalh@sepses sindicalistas desenvolviam e a
atuacdo do STR ficou cada vez mais forte. Na aceaado Serruya foram eleitos dois
delegados sindicais que tinham a funcéo de assessofamilias e intervir junto ao ITERPA
para que este resolvesse a questao fundiaria genden

Nesse periodo, devido as acbes dos movimentossaom relacdo as violéncias que
vinham ocorrendo a trabalhadores rurais no estaddiCRA teve conhecimento daquele
conflito e designou um de seus funcionarios pasgigwar a situacdo. Constatou-se que se
tratava de uma populacdo que hi décadas residigelnagerras, cujo dominio pertencia ao
Estado e, portanto, o responsavel por sua jurigaicé@io ITERPA.

No entanto, sem nenhuma atuacdo desse 0rgao,so Rerruya” permanecia sem
qualquer solucdo. A partir dai o grupo Serruya lgana os seus trabalhos e a situagdo da
regularizacdo das terras das familias permaneomssducdo. Na tentativa de retomar as
atividades, o grupo prop0s as familias a troca eélaguerras por terras localizadas na regiao
do Alto Moju, conhecidas como Vila da Soledade, asmfamilias ndo aceitaram; como relata

um entrevistado:

“Muitos moradores daqui eram amigos de um camarpsa chefiava a vila da
Soledade, conhecido por Lucito, e ele era ‘conglriiaom o Leo Serruya. Entédo
esse camarada veio aqui e prop0s que a gente raymlassa Soledade, ele dizia que
|4 a gente poderia fazer roca e que teriamos utredasmas se a gente tivesse que
ter uma estrada ela iria ser aqui onde a genteenasese criou. A gente ndo podia
sair daqui e deixar nossas terras, iSso sem nefreceno lugar para onde a gente
iria, € no caso da gente ndo se adaptar num awgesd Nao tinhamos assim uma
idéia de como iriamos sobreviver 14, devido a g@rtéanta coisa aqui e 14, sera que
iria ter? Porque a gente tinha muita castanha aauita fruta, a gente tinha uma
vida saudavel sem ser preciso estar gastando hniméio é? Entdo a gente nunca
aceitou essa mudanca. Até porque, Lia, nés que saiagui ndo tem outro jeito,
tinha mesmo que ser aqui para a gente viver, pon@seemos aqui e gostamos
muito daqui. Tudo que a gente quer aqui tem e gsar & gente ndo tinha como sair
daqui: a caca tinha; o peixe tinha; a farinha a gente faaiuns pedacinhos de
roga e conseguia e as frutas a gente tinhpara ir para la a gente nao sabia o que
iria passar, ndo sabia se a terra para la erdJurao que a gente iria passar do lugar
gue nasceu e se criou para o lugar que estéo ‘tpadm gente, a gente sabia que
isso ndo iria dar certo!” (S.P.M., 51 anos, lavraglextrativista).

Em 1987 um dos delegados sindicais da area fdoet#iigente da CUT regional.
Nesse periodo manteve contato com o Movimento dabalhadores Rurais Sem Terra

(MST) e participou dos encontros estadual e natidesse movimento, foi quando expds o

%3 Expresséo utilizada pelo Movimento Sindical dac&po
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“‘caso Serruya” aos seus dirigentes. A partir dedend representante local do MST
acompanhou o caso e, por algumas vezes, esteveaaND entanto, a atuacdo foi muito
breve, devido o STR de Moju ter-se desvinculadsa@esovimento, conforme descrito no

relato de um entrevistado:

“Em 1987 o MST esteve integrado aqui com a gendés, mdo permaneceu por muito
tempo. Algumas vezes eles vieram aqui, mas depagjsnée acabou perdendo o
contato com eles. Houve assim um tipo de desirgerssbre a questéo da discusséo
que eles tinham e nés acabamos nos separando,i wardoum lado e o outro foi
para outro. Nés nos desarticulamos deles, foi iBsbuma questao politica, pois o
STR tinha pouco interesse em continuar o trabalimoj deles, principalmente
porque a maioria dos diretores da época era ceafi@a movimento. ISso aconteceu
depois do assassinato do presidente Vergilio” ®,R8 anos, professor).

Apoés a morte do presidente do STR de Moju na égdcaVergilio Serrdo, ocorrida
em 1987, as relacdes com o MST foram gradativansamdo rompida devido as diferencas
que algumas liderancas do STR de Moju tinham ca® ggvimento, 0S quais passaram a
vetar a sua atuacdo no municipio do Moju e consggoeente ndo pdde mais atuar no “caso
Serruya”.

Em 1989, apos vérias intervencdes do STR juntéT&RPA e apls a entrega do
levantamento das familias que residiam nas teroascdso Serruya”, a demarcacdo das
mesmas foi autorizada, destinando-se a cada fammifia area de 500m de frente por
aproximadamente 2000m de fundo. Para realizatredtalho o ITERPA credenciou e treinou
um morador das proximidades que também era delegiadical. Por causa disso, as familias
comumente relatam que a demarcacgdo foi efetivalta PER e ndo por esse 6rgdo, mas,
principalmente, porque a posse de suas terras peomarregular. Conforme descrito por um

entrevistado:

“O sindicato levou o Sr. Artur Ferreira Castro 3&ERPA e 14 ndo sei quem deu
uma credencial para ele e uma maquina que media 80€erviria para ele fazer o
pico. S6 que esses picos ndo eram assim pico padir dantos ha para um ou

tantos alqueires, ndo! Era para dividir a areas#dosde familia em familia, desse o
tanto que desse, e era assim que era aqui (SHFLMnos, lavrador e extrativista).

Posteriormente as familias cujas terras foram dmadas receberam um protocolo
com o0 numero do documento de ocupacdo da terradieipgelo ITERPA, porém, sem
nenhum valor legal com relacdo a propriedade éapiar, 0 caso permanecia sem solucao.

Em decorréncia disso e como estratégia de fortadelrga das familias, o STR alocou

novas familias nas margens do rio Moju. A maioriada do Arauari, uma comunidade que
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pertence a regido do Alto Moju, localizada nas pnidades da area em questdo. O esquema
da demarcacao das areas de terras efetivadas RIBTERPA apds as novas ocupacdes que
ocorreram ao final da década de 1980, e mobilizpdbs préprio STR, pode ser visualizado

na figura 07.
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FIGURA 07: Demarcacéo das terras das familias residentéseeasonde atualmente € o assentamento
Olho D’ Agua Il, realizada pelo ITERPA através dbRS ap0Os as novas ocupacgdes mobilizadas com
apoio do proprio STR.

FONTE: Pesquisa de campo, julho/2008.

No inicio da década de 1990 o grupo Serruya ertoon acdo de reintegracdo de
posse junto ao INCRA. Em reacéo a isso, 0 STR detsma casa dos proprietarios desse
grupo, pois assim dificultaria a permanéncia dakesirea. Embora se tivesse pensado que a
casa seria uma boa sede para o sindicato, diastealas investidas do grupo desistiu-se

deste plano, com isso foi afastada definitivamentepresenca da area. A demoli¢cdo da casa

permanece como simbolo da derrota do oponente.
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4.4 O FIM DE UMA HISTORIA DE LUTA E O INIiCIO DE OURA: A CONSTITUICAO
DO ASSENTAMENTO

No inicio da década de 1990 o INCRA foi designadmapesolver o “caso Serruya”.
Embora os entrevistados se lembrem do fato, elesodbecem o porqué disso ter ocorrido,
pois naquela época as terras em questdo eram thsselpertenciam a jurisdicdo do ITERPA.
A partir dai, os funcionarios daquele 6rgdo passaavistoriar periodicamente a area, sem,
no entanto, adotarem nenhuma solucéo definitiva paaso.

A possibilidade do grupo Serruya estabelecer-se teasas era praticamente
inexistente, fato que posteriormente resultou regpciacdes de seus proprietarios junto ao
INCRA para a desapropriacdo da propriedade cujiotile posse apresentado por eles a
denominava de “Fazenda Olho D'Agua’f|” provavelmente, procedente de processo de
grilagem, pois ndo havia outra maneira deles tewdtido o titulo de terras que
correspondesse a area descrita no documento. &siapomo essas foram bastante comuns
no municipio de Moju, o que hoje confere a esteiaipio 0 reconhecimento como um dos
trés com maior indice de grilagens de terra nalesta Para (CAYRES;SEGEBART, 2003).

As negocia¢des somente terminaram no final de 2@@hdo a area dos 8.082ha da
fazenda Olho D'Agua |l foi desapropriada para fitesreforma agraria. No ano seguinte o
assentamento Olho D’Agua Il foi constituido. Asrasrdas demais familias residentes nas
proximidades da area em questao foram restitu@éBERPA o qual Ihes conferiu o titulo de
posse. Com isso, apoés vinte anos, o0 “caso Serdefaiitivamente foi encerrado.

A maioria das familias ali residentes nao tinhahezimento sobre a implantacao de
um assentamento. Apesar disso, viu-se na iniciatipassibilidade de regularizagdo da posse
da terra. Além do que, as promessas de habitagawnto, projetos agricolas, assisténcia
técnica funcionaram como reforco. Assim, as famiidotaram a condicdo de “assentadas”
da reforma agraria.

Durante a constituicdo do assentamento, a digtéibusocioespacial das familias
conformou tré$ agrovilas: Limoeiro, Santa Maria e Moraes, quegueem respectivamente
as comunidades, Limoeiro, Santa Maria e Monte da®itas (ver quadro 05), reorganizadas
a partir disso. Nesse periodo a maioria das fasnjjiee residia na area morava as margens do

igarapé Maratininga e do rio Moju.

24 Conforme consta na portaria de desapropriacéadensielo INCRA — SR 01.
% As agrovilas/vilas e as comunidades s&o trataelassNCRA com significado semelhante ao de Assémac
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Comunidade Localizacao | Numero de familias
Limoeiro Sudoeste 40

Santa Maria Nordeste 26
Monte das Oliveiras | Sudeste 20
TOTAL 86

QUADRO 05: Distribuicio sécioespacial das familias do assestémnOlho D’Agua Il durante sua
constituicdo em 2002.
FONTE: Melo et al. (2004).

A primeira Relacdo de Beneficiarios (RB) do INCRA realizada em 2003, mas
apenas 29 familias (34%) foram cadastradas comentastas da reforma agraria devido,
principalmente, a maioria ndo possuir as documé&rticpessoais necessarias para esse
cadastro.

No inicio de 2004, o INCRA contratou uma prestadale servico (Instituto
Agroecolégico da Amazodnia - IAAM) para realizar daf® de Desenvolvimento do
Assentamento (PDA), porém poucas familias da codagiel Santa Maria foram envolvidas,
devido o acesso a comunidade ser muito dificiltdPmsmente, contratou-se a empresa de
Projetos e Levantamentos Topogréaficos (PROJETOR) efetuar a demarcacéo da area e
dos lotes do assentamento.

Apesar dos funcionérios do INCRA terem realizad@uweunido para tratar a respeito
dessa demarcacdo, a maioria das familias ndo forocada e, portanto, ndo puderam
participar das decisdes a respeito disso, que rdeafgeral, partiram das imposicoes desses
funcionérios ou sobre suas influéncias, como foaso da escolha de lotes individuais, que
segundo eles “cada um deveria ficar com o que & 8étm disso, as familias acreditavam
que dessa maneira 0 reconhecimento da posse taera walor e assim nao vivenciariam
conflitos como o0 que ocorreu com o grupo Serrugads esta a principal razdo do INCRA
ter estabelecido suas normas e estas terem prielabksbre as normas costumeiras, ao que
ocorreu também com relagdo a outras questdes tpra fiecididas sem ampla discussdo com
as familias que ali residiam.

A demarcacdo que havia sido realizada pelo ITER&AmMantida e as familias
permaneceram nas areas em que ja residiam deguml@i#acdo das mesmas, pois ja estavam

organizadas nesses espacos. Ficou acordado quespasfamilias o lote demarcado seria de

%6 Registro Geral de Identidade - RG e/ou Cadast®edsoas Fisicas — CPF
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no maximo 100ha, e onde ndo houvesse ocupantensdemarcados lotes de até 50ha. No
entanto, sem o devido acompanhamento dos funciendd INCRA ou de um representante

das comunidades, isso nem sempre foi executadmid® presidente das trés comunidades
gue acompanhou a demarcacéao foi o da comunidadéeMas Oliveiras, mas apenas na area
dos lotes da sua comunidade.

Apos a identificagdo da familia ocupante da arefe eseus confinantes, fazia-se a
demarcacdo dos lotes. Se a area ultrapassasse é&@0keaa dividida em dois lotes, um
permanecia com a familia ocupante e o outro erandd® a um dos seus filhos que tivesse
maioridade, preferivelmente o que tivesse condtitd@milia, caso contrario, seria destinado
para uma familia de algum parente ou um conhecidaimpo, ou ainda, outra familia
“desconhecida”, recém chegada.

Durante a demarcacdo dos lotes das familias daridade Santa Maria, algumas
pessoas tentaram resistir a divisdo das terragpogge e uso eram comuns entre parentes de
grau primario, para os quais essa demarcacdo deseri executada apenas na é&rea total
dessas terras. Fato que ndo ocorreu devido issrgdivdas normas estabelecidas pelo
INCRA para esse tipo de assentamento, em que eatéa deve ter seu respectivo lote. A

respeito disso, um entrevistado relatou que:

“O INCRA quer que cada um figue num lote ndo é?dxemplo, um para mim, um
para esse filho, um para o outro filho e aqui nas®m! Eu sou unido com os meus
filhos e eles comigo, quer dizer que os dois lgies a gente tinha antes, o INCRA
dividiu para mim e para meus dois filhos, mas aegé&abalha como se fosse um so,
sabe como é? para nos trés. Os funcionarios do MNfaRm que quando a gente
for fazer um projeto, cada um vai ter que apresenteu lote ndo é? Nesse caso eu
vou dizer que para mim e para 0os meus dois filhes moram na terra, nés nao
podemos cortar um pedacinho para cada um, parautadazer um projeto. Entdo
como a gente vai fazer? Cada um de nds faz umtprogearea que nés temos, nos
dois lotes de antes. Se eu quiser plantar bananaglaeto, se ele quiser plantar
cupuacu ele planta, se ele quiser plantar canglatta. Eu e meus filhos nos
entendemos, eu sou 0 pai e ainda dou conta de domles para fazer o que for
preciso, eu ndo careco estar em briga, de dizetegqnejue passar cada um para o
seu lote, ndo! Cada um mora com seus filhos e mellfiea tudo entendido sabe?”
(P.L.C., 59 anos, lavrador e extrativista).

Apesar dos funcionarios do INCRA terem acordado etgumas familias a respeito
da demarcacdo da reserva |éfak sobre a indicacdo do local onde ela poderia ser

demarcada, a mesma néao foi efetivada. Segundotevistados, iISSO ocorreu porque esses

%" Localizada préxima a cabeceira do igarapé Guaara, area ndo havia sido dividida pela demarcaigfio
ITERPA/Sindicato; a que também fora indicada p&tasicos que realizaram o PDA: “a delimitacdo dmata
reserva legal, sugerida para ser efetivada na parte, préximo a cabeceira do igarapé Guajarag@mada se
constata a presenca de areas de mata fechada)andmgdo-a de impactos negativos que abalem sua
microbacia” (MELO et al., 2004).
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funcionarios comunicaram aos técnicos da PROJET@M ngio havia necessidade dessa
demarcacdo, pois a legislacdo ambiental pertinemiécava que a reserva legal do
assentamento poderia ser representada pelos 80%selxa legal do lote de cada familia,

conforme foi relatado por um dos entrevistados:

“Quando a topografia veio ndo foi discutido sobremarcacéo da reserva legal. No
meio das atividades eu perguntei para o seu Xicgré&aobre como ficaria a
questdo da reserva legal e ele me respondeu ¢jnegaum novo acordo do governo
com o INCRA e que a reserva legal poderia ficar 8/cada lote, e que a gente
teria o direito de trabalhar em 20% e destinar 8B%dote para a reserva legal.
Assim era que ficaria a area da reserva (S.P.Manbs, lavrador e extrativista).

Assim a quantidade de lotes agricolas que erd®il€ptevistos na época da fundacao
do assentamento) aumentou para 156. O que favoseckegada de mais familias vindas de
diferentes lugares na expectativa de adquiriremadee os demais beneficios da reforma
agréaria. A figura 08 apresenta a nova configuraesizacial estabelecida pelo advento do
assentamento.

Essa situacéo é uma das demais situagfes em QleRAlestabeleceu suas normas,
e estas prevaleceram sobre as normas costumemasspecial as praticas locais de cacar,
principalmente no que se refere a realizacdo deséicas em areas que até entdo eram de
uso comum, mas que a partir da nova configuragadaced nao mais existiam. Apesar disso
as familias “beneficiadas” ndo cogitaram resistreital situacdo, em razdo do pouco ou
nenhum conhecimento de seus direitos de beneéisiarhas, sobretudo pelo temor que
tinham em perder a Unica possibilidade real delvesem o problema fundiario de suas
terras.

Ao final de 2004 residiam na area cerca de 120li@nperiodo em que o nimero de
familias cadastradas na RB passou de 29 para 4ttaD de 120 familias residentes
representava um significativo aumento quando coagwaiao total de familias durante a
constituicdo do assentamento em 2002, que era deo8frme quadro 05). O que ocorreu,
principalmente, devido a chegada de familias vim#ga$ailandia, Ananindeua e do Maranhao
atraidas pelos beneficios da reforma agraria, aito@nteriormente.

Nesse caso, 0s anseios da populacao local novam&ntéoram considerados, uma
vez que a maioria das familias que ali residianamher a constituicdo do assentamento nao
pretendia que familias vindas “de fora”, ocupasasrterras de suas respectivas comunidades.
Embora, a negociacéo de lotes (ou dos recurs@xigtentes) tenha passado a ser um forte

atrativo, principalmente para os presidentes/reptastes das associacdes locais.
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FIGURA 08: Configuracdo espacial do assentamento.
FONTE: Pesquisa de campo, julho/2008.

No ano de 2006, todas as familias “assentadasbeeas a primeira parte do fomento
e, em seguida, as familias assentadas das comaesidddnte das Oliveiras e Limoeiro
receberam o crédito habitacdo. A partir disso alaate lotes passou a ocorrer e ser cada vez
mais frequente e novas familias vindas de Marabkar& Distrito Federal estabeleceram-se
no assentamento. Sem intervencdo do INCRA, o ftiexentrada na area continua a ocorrer e

varias dessas familias ja foram cadastradas na RB.
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E importante ressaltar que para a maioria das nfawagias que imigraram apés a
constituicdo do assentamento, a terra tem valarsdediferente do que possuem as familias
nativas (aquelas que ali ja viviam), em especiabue diz respeito a importancia e uso da
floresta. Enquanto para as familias nativas reptassua prépria producdo e reproducao
social, para as familias “de fora”, a floresta pgmentamente ser substituida por outro
sistema de producao, e em determinadas situacdesnpoegociar o lote, e abandonar a terra
que lhes pertencem.

Atualmente residem no assentamento aproximadari8atéamilias, o que representa
praticamente o dobro do niumero de familias quelieesi na 4rea durante a sua constituigcao.
O numero de familias assentadas é de 99, sendmujtess familias nativas ainda nao foram
cadastradas, como por exemplo, na comunidade $trta onde apenas 9 das 42 familias,
efetuaram o cadastro.

Tendo em vista 0s objetivos da dissertacdo, nteyedeos para efeito de pesquisa
naquelas familias que ja residiam na area ant@smlantacdo do assentamento, limitando-se
apenas a comunidade Santa Maria. No proximo capdtudlisarei os usos da floresta que no

passad® eram os mais importantes para a sobrevivéncipredecdo dessas familias.

8 Conforme explicado na metodologia refere-se amgeranterior & implantacdo do assentamento.
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5 O IR A FLORESTA E AS REGRAS DO JOGO: O PASSADO DAS FAMILIAS DA
SANTA MARIA

Para as populagdes humanas que habitam as d®@stregido Amazonica o uso dos
diversos recursos do ecossistema constitui-se deeigda imprescindivel, como é o caso das
familias da comunidade Santa Maria. O acesso as deefloresta foi estabelecido a partir de
diferentes tipos de relacbes as quais possibilitasaapropriacdo dos recursos necessarios
para a sobrevivéncia e a permanéncia dessas fam#iareferida comunidade. As cacas
terrestres e as rocgas sdo consideradas os redersasior importancia para isso.

Neste capitulo, analiso as formas de acesso as deeflorestas que ocorriam para
obtencédo de cacas e realizacdo de rocas antespthniatdo do assentamento, ou seja, no

passado.

5.1 O ACESSO AS AREAS DE FLORESTA E AS REGRAS DEQUS

Segundo os entrevistados, até 2002 existiam osindeg tipos de regime de
propriedade: areas proprias (com ou sem a posgd#icp); areas devolutas (auséncia de
direitos de propriedade bem definidos); areas da@as e areas concedidas (comodato).

Os diferentes tipos de regime possibilitaram @srdbs usos da floresta, dentre eles a
caga e a roga, 0s quais eram os de maior impoatjaca a alimentagcdo das familias que
residiam na area da comunidade Santa Maria. Peyafaram estabelecidos alguns acordos,
0s quais fazem parte do que Ostrom (1990) definéipstituicbes”, termo que, segundo ela,
pode ser entendido como: “um conjunto de regrasat@lho que determinam, entre outros,
0s participantes, as a¢fes permitidas ou proibatas)formacdes necessarias e a distribuicéo
de beneficios”.

Segundo as informacdes levantadas, as “cacas” evasideradas “divinas”, isto €,
eram providas por Deus e por isso pertenciam sstadgpessoas, para as quais 0 acesso as
areas de floresta era permitido, principalmentegu® a disponibilidade desse recurso era
farta.

Apesar das afirmacdes de Hardin (1968) quanto existéncia de direitos de

propriedade bem definidos com relagdo ao acessoeaussos comuns, ndo corresponde 0
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caso das familias da comunidade estudada, duréctalas constituiram regras e acordos,
dentre os quais:

a) Todas as pessoas que residiam no espaco daqualaidade podiam usar a floresta para
cacarem e, excepcionalmente, as pessoas que mesfdia”, no caso de parentes, amigos ou
compadres daquelas;

b) A captura das cacas era, prioritariamente,za@dd por homens e sempre com idade acima
de 16 anos;

c) Um segundo cacador somente permaneceria nurdnileada area se o que ja estivesse,
desse a permissdo para isso, caso contrario, ergmefa seria do cacador que inicialmente
havia chegado na area. No entanto esse fato wiifiole ocorria, pois além da grande
disponibilidade de floresta, geralmente os cacadoé® se dirigiam para as areas onde ja
estivesse outras pessoas cagando;

d) A quantidade de cacas deveria ser apenas asa€eeso consumo domestico;

e) Durante o periodo de procria dificilmente asasdémeas eram capturadas.

A grande disponibilidade de cacas favorecia agadm@es selecionarem o0s animais
que seriam abatidos. E, embora, as fémeas fosgeradas ndo comprometia a reposicao
dos animais naquele ecossistema, a qual era aadageegundo os relatos locais, devido essa
captura ser pouco recorrente e, principalmente, g@lindancia de tais animais.

No caso das cacadas serem realizadas em areastiy@ssem sob a posse de alguém
(areas proprias), dever-se-ia:

a) Pedir “licenca” antes de adentrar na floresta e
b) Dividir a carne dos animais capturados.
Com relagdo a isso, varios relatos foram bastarftgicos, por exemplo:

“A gente matava e levava um pedaco para ela, pagente tirava de cima da area
qgue ela vivia entdo tinha que dividir com ela” (L 59 anos, lavrador e
extrativista)

“Quando matava a cac¢a na terra de outra pess@@, titha de dar um pedaco para
ela, assim que era aqui” (M.N.C., 99 anos, apodaita

Geralmente as pessoas cagavam apenas nas areas egsidiam ou proximo a elas,
o que lhes favorecia economizar tempo e energisaraividade. Por vezes, os entrevistados

relataram sobre isso, como por exemplo:

“Olha vizinha, para lhe dizer a verdade logo quegemos para ca ndo carecia o
cara esquentar a cabeca para arranjar a comidavemainha mae estava sentada



82

numa casa que tinha aqui nesse lugar, quando ela veado estava comendo a
folha da embaiiba, bem pertinho da casa. Também timta arvore de fruta péo ali
onde tinha uma casa velha e a paca passava paralelsaassoalho para comer a
fruta pdo” (I.L.J., lavradora, 75 anos).

“Eu matei veado aqui no terreiro, é. Uma vez mateiali no porto, nés tinhamos

chegado de Igarapé Miri, eu estava acabando decatreca mulher estava lavando a
vasilha, quando eu vejo, la vem ela correndo menahdo, que tinha um veado

andando ai nesse campo, ai eu pulei peguei a esging fui atras, atirei ele para o
lado dali, ai os cachorros foram |4 e arrastaramnpera ca” (M.D.P., 59 anos,

lavrador e extrativista)

Isso era possivel num contexto em que a dispatadié de cacas era maior que a
demanda e a quantidade de floresta existente m@&s @m que as familias residiam era
relativamente extensa. Em consequéncia da redueadisponibilidade desse recurso,
progressivamente, as pessoas buscavam novas araasrpalizacdo das cacadas.

O acesso das familias as areas de floresta paesli@acdo de suas rogas foi
predominantemente em areas proprias. Em alguns,cadtoresta da area que pertencia a
uma determinada familia era utilizada por um grug® parentes, os quais decidiam
conjuntamente o tamanho que seria destinado aurada

Nas terras devolutas 0 acesso era livre a todéansiias, mas de modo geral elas
tinham preferéncia por realizar suas rocas naedlas proximas as suas residéncias,
principalmente, porque o deslocamento era bastifitél e demorado. Essas terras eram
ocupadas por novas familias que chegavam, as detaihlam a posse das mesmas.

Além desses tipos de acesso, existia também o aim@&do arrendamento. Neste
caso, quem decidia o tamanho da area e o tipoghktagio a ser plantada era o arrendador e
0 arrendamento era pago com trabalhos realizadosuamoca ou com parte da colheita da
mandioca e/ou com a farinha produzida pelo arr@nidat No caso da concessdo ou
comodato, a producdo na area concedida destinaapesgs ao autoconsumo dos membros

da familia beneficiada.

5.2 OS USOS DA FLORESTA: AS CACAS E AS ROCAS

Dos diversos usos da floresta (frutas, madeiragas; plantas medicinais e rocas)
dependia o proprio modo de vida das familias daucidade Santa Maria. Sends cacas

terrestres e as rogas 0s de maior importdacie em termos sociais quanto econdémicoza
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vez que eram estes usos quem asseguravam a atiemessas familias, como mostra o

guadro 06:
Ordem Atividades Numero de familias %
1 Rocas 28 100
2 Cacas 27 96
3 Pesca 18 64
3 Extracdo madeireira 18 64
4 Criagdo (suinos e aves) 11 39
5 Extragdo do agai 4 14

QUADRO 06: Atividades de maior importancia para a aquisi¢émimcipais alimentos.

5.2.1 Caga: Solugdo Divina do passado

Semelhantemente as diversas populacdes ribeiri@hadrativistas que habitam as
florestas da regido Amazonica (MARTINS, 1993), gacaonstituia a principal fonte de
proteina animal para as familias da comunidadeaS9datia.

Embora os estudos de Hiraoka (1993) tenham coadiongue a pesca era a principal
fonte de proteina animal para as comunidades duitaharegides proximas a cursos d’agua e
0 uso da carne da caca fosse fonte secundariandssoorresponde ao passado vivido pelas
familias desta pesquisa. Segundo as informac¢dés doa entrevistados a caca tinha mais
importancia, em termos de uso, do que a pescaj(aro 06), semelhantemente ao que foi
constatado em algumas comunidades estudadas peeir@li Carvalho Junior e Chaves
(2004).

Para esses autores, a maior ou menor importanciglacdo ao uso desses recursos
esta relacionada principalmente com a disponilllkdde cada um deles. No entanto, ha
outros fatores relacionados a essa importanciae &% quais: os habitos alimentares das
pessoas e a preferéncia por animais que |hes dislpeem uma maior quantidade de carne,
ou mesmo pelo sabor destas, como foi o caso apaesepor Almeida et al.(2002), cuja
preferéncia dava-se em razdo do gosto e ndo daena® animal.

No caso estudado, as cacadas eram constanteraalitadas (ver grafico 05). Além
da farta disponibilidade de cagas, o habito alieredas pessoas que ali viviam e a excelente

quantidade de carne privilegiava o0 maior consunsseke animais, principalmente quando



84

comparado a carne de peixe. Esse consumo foi fusrtahpara assegurar o desempenho em
outras atividades, como no caso dos trabalhosgda ro

Conforme pode ser observado no grafico 01, asdeacaram realizadas tanto no
inverno quanto no verdo, porém, esta Ultima erapaca preferida pelos cacadores,
principalmente porque durante o inverno as chuvgsigicavam a realizacéo dessa atividade
em razdo do maior desconforto da sua permanéncfloresta e também por que tinham
dificuldade em distinguir o barulho do movimentoad&a devido, segundo eles, assemelhar-

se ao dos pingos da chuva sobre as folhas.

18

15

Mais d¢3 vezes na semana

[ 1-2vezes por semana

B Outros

Verac Inverno

\ J
GRAFICO 01: Epoca e frequéncia da realizacdo das cacadamrgidpde de familias nas quais elas
séo realizadas.

A respeito da época da cagada, Almeida et al.22€itam que para os moradores das
comunidades por eles estudadas, a preferénciaagar tcide na época do inverno por ser
esta a de maior oferta de alimentos (frutos) aiilas pelas cacas, facilitando, assim, sua
apreensdo. Além disso, segundo esse autor, o fat ahuvas manterem o solo
permanentemente umido abafa o barulho dos passesgdalor, dificultando as cacas de
detecta-los, também nessas condi¢cdes ha maioidé®l na visualizacdo dos rastros
deixados por esses animais.

Durante a fase de lua cheia, as cacadas notudmseram realizadas, devido a
claridade que incidia na floresta dificultar a olgi@ dos animais, pois estes tinham mais
facilidade de visualizar e fugir do cacador. Nepseiodo, outros tipos de cacada eram
realizados, principalmente durante o dia. Segusdentrevistados, as noites mais apropriadas

para as cacadas noturnas eram durante a fase desgante, quando a escuridao facilitava a
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obtencdo da presa. Fato este também observadaipoa T2004) nos estudos realizados por
ele no assentamento Japurand, localizado ao nofstddo de Mato Grosso.

Em outros casos, como o estudado por Almeida €2@02, p.313), a lua e suas fases
“tem grande relevancia tanto para a atividade daraguanto para a de plantar”. Por exemplo,
dizem que em certas fases da lua alguns animais dagoca e outros ndo e que “veados
andam em alturas diferentes dos morros”. A respsso, 0s autores citam as falas de um de
seus entrevistados:

“O veado come de dia e de noite [...] conformeidssda lua. Se a lua estiver saindo
na boca da noite, assim das sete horas em didateera antes da lua sair. Depois
da lua sair ele ndo vem mais. Ai quando a luasesfgondo, de madrugada, ele vem
depois do “pér-da-lua”. E se nao tiver lua, se @@sperar na ‘comida’ do mato, o
cara pode esperar até sete horas, se ele ndo ¢ata,madrugada” (ALMEIDA et
al., 2002, p.321).

Os métodos que os cacadores realizavam para @cébtdas cacas eram: a varrida, a
excursao, a espera e a armadilha (ver graficoS¥)do os dois primeiros 0s mais utilizados

pelos entrevistados, e por iSSo 0S mais importantes

r )

Espera+Varrida+Excursao+Armadi

B Espera+Varrida+Excursio

Varrida+Excursao+Armadilt

I Varrida+Excursdo
17

Il Nenhum tip
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GRAFICO 02 Os métodos utilizados pelas familias para a giiedas cagas.

No método de espera o cacador aguardava o animabetos especificos: arvores em
frutificacdo ou nas margens de cursos d’agua @iagmrapés). No primeiro caso, o cagador
vistoriava as arvores e a area de suas proximidpdes detectar algum rastro (pisadas,
cheiros, abrigo, ou outro) de cagas, se positionsituia-se um jirau (um estrado de madeira

utilizado para observar@acg na propria arvore ou proximo a ela, no qual atamodar-se
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para esperar a caga vir alimentar-se. No segunsip, cacacador apenas se dirigia até as
margens e escolhia um determinado local onde pe&treaa espera da presa.

No método de varrida, primeiramente o cacadorllescam local, de preferéncia,
onde houvesse algum rastro de caca e, posteriagnpava-se um caminho pelo qual ele
percorreria para tentar a captura. Essa limpezaistan na retirada das folhas e galhos,
denominada pelos entrevistados como “varrer o ¢hi@dd este que conferiu o nome de
“varrida” a esse meétodo, objetivava evitar ao maxion barulho do cacador durante sua
caminhada e deste modo dificultar a caca detegegsenca dele.

No método de excursdo o cacador percorria a p& ke silenciosamente, as trilhas
existentes na floresta ou em canoas, as margersurdes d'agua (rios e igarapés). A
caminhada era realizada por uma ou no maximo deasops, com ou sem cachorros, e
executada durante o dia. Ja a excursao pelas rsaggenos e igarapés podia ser realizada
tanto a noite, quando os cacadores utilizavamraasepara localizar as cagas, quanto de dia e
visava surpreender 0s animais que desciam atérgemsgpara beber agua.

Quanto ao instrumento utilizado na execuc¢ao dgadess, a espingarda era o principal,

e também o mais preferido, como pode ser obsemwadelato abaixo:

“Eu era cacador de espingarda! Nunca gostei der caga cachorro. Sempre tive
cachorro, mas era uma vez ou outra que cagava leoiera cacador s6 eu e Deus, e
eu era cacador mesmo! Até ensinei outras pessoascarem, SO com O0S
conhecimentos da minha cacada. Quando usava anmaslibh mais o bodogue”
(M.D.P, 59 anos, lavrador e extrativista).

Dentre as varias armadilhas que eram utilizadasyas citadas pelos entrevistados
foram o bodogue também conhecido como bufete eapuea. Sendo esta um objeto de
origem indigena destinada a capturar aves e mamifévos. Ja o bufete, que é um tipo de
arma caseira, destinava-se a capturar o animalonpant um tiro, quase sempre certeiro,
disparado por um arame conectado a ele, aposieaado pelo toque da caca.

O cachorro era utilizado apenas na técnica ders&e, em especial pelas mulheres.
Além de farejador, ele também auxiliava o abateada, pois perseguia até acuar este animal.
Todos os entrevistados ressaltaram sobre a imp@at@la presenca do cachorro junto as
mulheres, no caso dessas adentrarem a florestagdtd ligado ndo somente a alguns mitos
criados por aquelas pessoas, mas também por casiiendacoes fisicas dessas mulheres.

Alguns objetos como a lanterna e a faca eram ém@gmente levados durante as

cacadas. Sendo aquela utilizada durante as cagatiasas para facilitar a visualizagéo das
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trilhas e das cacas, esta para ser utilizada aaseebse a necessidade de cortar e preparar a
carne da caca obtida.

Conforme descrito nos métodos das cacadas, aper@aswno maximo duas pessoas
realizavam uma cacada. Sendo que as individuams asamais preferidas pelos cacadores,
devido a menor incidéncia de barulho e os riscoactidentes com 0 manuseio da espingarda
durante essa execugao.

De maneira semelhante ao que foi constatado noedosstle Almeida et al. (2002), na
comunidade Santa Maria cacar era por excelénciaatimidade masculina, isto €, as cacadas
pertenciam predominantemente ao universo sociahdegns e representavam o seu dominio
sobre a floresta. Através deste dominio o homemgasava o fornecimento dos bens
necessarios ao consumo dos membros da sua famalsi®m consolidava sua autoridade
domeéstica. Fato este, constatado e descrito paditefl979) em outro contexto.

No caso tratado por Almeida et al. (2002, p.31&)@licacéo para o fato da cacada ser
por exceléncia uma atividade masculina, é a deegsa atividade “exige, além de forca e
disposicéo, varias outras qualidades” que, segosd®us entrevistados, somente os homens
detinham, e por isso, “se diz que cacar é servagra pomem” (ALMEIDA et al., 2002,
p.313).

No caso estudado nesta dissertacdo as express@is dificil” e/ou “ndo era bom”,
comumente eram utilizadas pelos entrevistadosrpéif@arem que a cacada nao pertencia ao
universo social das mulheres. Uma das explicacées igso era a de que o “marido nao
deixava” (M.P.R., 49 anos, lavradora e extratiyjsisto porque as cacas constituiam-se um
dos bens de maior importancia para 0 consumo daogst ao serem providas pelas
mulheres, fragilizaria o sistema de autoridade ldmeens. Permitia-se as mulheres apenas a
execucdo das armadilhas e, no caso da ausénciapmsdibilidade dos homens cacarem,
permitia-se também que elas executassem a exatos@ioachorro, pois a obtencéo das cacas
através desses métodos, geralmente, era de pepadadjabuti -Platemys platycephala
cutia - Dasyproctaspp.) e, além disso, as excursdes eram bastaa@nais, € por iSso hao
colocava em risco o papel do homem como princigalgror da familia.

No caso estudado por Almeida et al. (2002), o marde mulheres que cacam € bem
reduzido, principalmente aquelas que utilizam angspda. Neste caso, geralmente séo as
que nao tém marido e/ou filhos cagadores, denom#pdlos entrevistados como “casos de
absoluta necessidade”. E, mesmo nestes casos,dsegles, elas a fazem “por teimosia”.
Entretanto, ha apenas uma maneira de aceitar qoailagres cacem: “matar tatus e pacas

com o tercado, quando estdo acuadas em sua toca”.
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O grafico 03 apresenta os resultados com relagi@@tidade do nimero de familias

em que as mulheres cagcavam e os métodos que aiaavam.
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Armadilhas

B Excursdo com cachorro
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GRAFICO 03: Quantidade de familias em que as mulheres cagcavammétodos executados por
elas.

De maneira geral, a insercéo das criancas nadasagaciava-se aos 10-12 anos, elas
auxiliavam seus pais na preparacdo das armad#hascializacdo nos demais métodos de
caca destinava-se apenas aos meninos, que evesitalacompanhavam o0 pai ou outro
cacador durante a realizacdo das cacadas. No @nsamhente apos os 16 anos tinha-se a
permissao de utilizar a espingarda e a partir ddgomaneira gradual, iniciavam as cacadas
individuais.

O motivo das meninas n&do serem envolvidas nissoa&e ao fato das cacadas néao
pertencerem ao universo social das mulheres. A gieemma jovem Sr de 26 anos, filha de
um importante e reconhecido cacador, relatou qumeartivesse pretensédo de aprender e de
ir cagar, como ocorria com seus irmaos, nunca [, pois seu pai jamais consentiu isso.

O Box 01 apresenta as falas de um entrevistad@®fiaticamente relatou sobre seus
conhecimentos a respeito das cacadas, os quaisasssgurados pela transmissao entre as
geracoes, para as quais, a figura paterna apaoece grincipal referéncia, tanto por ser o
principal responsavel pela obtencéo das cacasampaitd responsabilidade da transmisséo de

seus conhecimentos:
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BOX 01: Descricdo da execuc¢do das cacadas.

Cagada tem conhecimento, tem pratica, tudo tenteyeratica, ndo €? Nao é so dizer vou par§ o
mato cagar, ndo! Tudo tem servico e tem que tén@mara este servigo, e eu nessa parte aprendi lpem
Meu pai me ensinou ele era um cagador e eu tamid@ntinha gente que néo fazia o que nos fazianpps.
N&o sabia pisar no mato e cacada tem piso! O eanaqtie saber pisar no mato, ter pratica para sgber
procurar onde a caca anda, conhecer onde ela tndmjsso nés conhecemos! O cara que vai cacr e
ndo conhece entra em qualquer mato, ele pensaugigugr mato vai matar caca. Ja entra ho mgto
conversando, vai cortando de tercado ou machadmi@io vai pisando forte na terra, ndo vai achaa cic
nenhuma, o bicho escuta longe quando ele vai pisandjuando ele vai cortando o mato, o bicho ngo
vai esperar, ele ndo é besta ndo! Este ndo € uad@ae sim um “cansador”, vai cansar e nao Yai
conseguir uma caginha.

O cara quando vai cacar ele tem que andar delicadembem macio, ndo pode conversar cgm
ninguém, tem que ir calado! Nao se deve cortar pada ndo fazer barulho. Dessa forma o cara e
cagando. Procura-se a vegetagéo mais cerradaandesiuito atencdo para onde a caga pode est
deve ir com a espingarda na posicao com o dedatilba@ sé esperando para disparar o tiro. Porqu
nado quando ele for querer posicionar a espingalieho ja correu. O cara s6 para um pouco e olha
um lado, para o outro, para cima, quando enxergaca, ele tem que se abaixar e depois atira
pronto se souber atirar vai matar o bicho! Caso t&wha enxergado nada, continua anda
delicadamente e olhando atentamente. Essa simgadal

Eu gostava muito de ir cacar. Nao gostava de aagarninguém, era s6 eu. Quando eu ia cagar
podia ter certeza de que voltava com alguma caate éoje aonde eu chegar se tiver caga, eu mato,
porque eu sei cagar. Reconheco o rastro da @@igande a caga esta mariscando, vejo o rastrcackyir
fucado, agatanhado, tudo eu sei! Até a catingauddgger bicho eu reconheco: caititu, guariba, poiffo
espinho, preguica, veado, tudo eu conheco pelageatjue fica no mato. Tudo isso eu aprendi, foil a
pratica demeu paique me ensinou, além do que sou neto de indi@h&ara a senhora entender!

(M.D.P., 59 anos, lavrador e extrativistql)

O acumulo de varios conhecimentos que populac@ssupm sobre 0s recursos
naturais foi construido segundo Diegues (1996grtrglas relacdes entre homem e natureza.
Tais conhecimentos, denominado por esse autoratdécimento tradicional”, sdo o saber e
0 saber fazer sobre o0 mundo natural, como no @atado pelo entrevistado a respeito das
cacadas.

A expressdao “cacada tem conhecimento, tem pratredérida nos relatos do
entrevistado traduz-se nas palavras de Almeidd €2@02, p.312) como “A arte da caga’.

Nesta “arte” deve-se, segundo 0s autores

“conhecer 0s animais: seus sons caracteristicegprehabitos alimentares e, em
particular, as arvores que frequentam para obteida [...] os locais onde preferem
dormir, os horéarios de atividade e inatividade sseheiros e modos de reproducao.
[...] A rapidez da mira é essencial: 0 cacador queyer a caca, primeiro desloca a
arma em direcdo ao animal e s6 depois faz a minaano abater4d. O movimento
deve ser um s6 e imediato. Quanto a arma, devarsegé-la sobre o ombro com a
boca para cima [...]. [...] Para cacar devem-seeraf@r também técnicas para
rastejar, perseguir e acuar a caca; € preciso cenbs rastros dos animais e saber a
direcdo de onde vem seu pix€, observando o rumsomgueen as folhas picadas ou a
chama do isqueiro contra o vento” (ALMEIDA et 2002, p.312).
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Diferentemente de outras atividades, como por pkem plantio de uma determinada
area, cujo tempo investido para realizar podiapsecedido e calculado com certa precisao,
no caso das cacadas isso dificilmente ocorria,ddesuas diversas particularidades, além do
que, o tempo para executa-las dependeria da maionemor habilidade de cada cacador.
Diante disso, considerou-se que o tempo emprega@ogs cacadas era o intervalo de tempo
gue na maioria das vezes as cacas eram obtidas,opgra a maioria dos entrevistados n&o

excedia o intervalo de 2 horas (ver grafico 04).
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GRAFICO 04: Tempo que era necessario, segundo 0s entre\isiaai@ a obtencdo das cagas.

5.2.2 Os principais tipos e o destino das cacas

A grande disponibilidade de cacas e sua amplasidazle favoreciam a apropriacao
desse recurso pelas familias residentes na arezog@ésponde a comunidade Santa Maria. A
partir do final da década de 1980, ap0s a chegadafamilias vindas das comunidades
vizinhas e do Arauri (Alto Moju), houve uma sigodtiva reducéo dessa disponibilidade,
num contexto em que as condi¢cdes de sua sobreiavérmeproducdo passaram a ser menos
favoraveis as cacas, devido ao aumento da demamdssges animais e também pelo uso da
floresta para a realizacdo de rocas, diminuindo ®®@ 0S espacos que antes serviam de
moradia e também os recursos vegetais que Ihesciam alimentos.

Essa reducéo incidiu principalmente nos animaisd®r porte como: on¢c®énthera

oncgd e anta Tapirus terrestriy, dificultando assim sua obtencdo pelos cacadadves.
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entanto, os demais tipos de caca ali existentetaagnam abundantes e a oferta superava
muito a demanda. Dentre os quais, tinha-se em mbiondancia: o tatu (22), a paca (22), o
veado (19) e a caititu (17), e sendo estes os mtdizados pelas familias, segundo os
entrevistados.

Segundo os entrevistados, preferia-se captureagss que lhes fornecessem maiores
rendimentos de carne, como: onga, anta, caititeixgda Tayassu albirostrise, veado, paca
e tatu. Este fato também foi constatado por P&@80), em outro contexto. A explicacédo
para isso revela a estratégia desses cacadoresrene gotencializar o tempo dedicado as
cagadas. Isso porque essas cacas garantiam atalp@eida familia por um maior periodo, o
que permitia ao cacador empreender tempo em cativédades. Além dessa preferéncia, os
entrevistados também relataram que o sabor da cas@nimais era um dos fatores que

influenciava, conforme descrito no relato de um elutsevistados:

“Eu gostava muito de matar era veado, caitituapastas cagas. Todas tinham suas
vantagens, porém, a melhor caga é a do veadotgmis vantagem da quantidade
da carne e também é muito gostosa, ndo é? A paeia € uma caga gostosa, que
todo mundo tem preferéncia. O tatu é uma caga efergncia! Os bichos que néo
tinha preferéncia, dificilmente eu matava. As cagaes eu mais matava eram as que
tinham preferéncia, ndo é!” (M.D.P., 59 anos, lderee extrativista).

A comercializacédo da caca (paca e veado) foigadiuito ocasional, realizada apenas
por duas familias, e efetivada somente duas velzea.dessas familias efetivou a venda junto
aos comerciantes de Igarapé Miri, e a outra concamerciante que residia nas proximidades
de sua residéncia, com o qual mantinha uma bogae|zessoal.

Desta forma, pode-se constatar que o uso das das#isou-se, essencialmente, ao
autoconsumo das familias, cuja obtencdo ndo deegdeder a quantidade necesséria para

iISso, como se pode observar nos relatos:

“A ordem do meu pai era s6 matar um; era s6 odpsse para comer. Ele dizia:
amanha ainda quero” (M.P.S., 47 anos, lavradotratesista).

“Eu dizia: hoje eu vou matar um veado! Ai depoie gu matava o veado, vinha
embora” (M.D.P., 59 anos, lavrador e extrativista).

“A gente ia cagar e logo depois que conseguissarmah veado a gente vinha
embora para a casa, para preparar a béia” (MRO9Ran6és, aposentado).

Esses relatos, a exemplo de outros, demonstrameacypacado que o0s cacadores
tinham com a perpetuacdo das cacas, 0 que emdemdese ao fato da extrema necessidade

que tinham de obter esses animais, e revela-se comonportante fator de conservacao
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desses recursos. Com relagdo a comercializa¢casivelmsente ndo teve um forte impulso
devido a distancia dos centros consumidores.

A divisdo das cacas com parentes, amigos e vigieh@ pratica comum no universo
social das familias dos entrevistados, a exemploethio de uma entrevistada: “aqui era
assim, se a gente matasse uma caca dava um pealaco pizinho” (M.N.C., 99 anos,
aposentada). Desta maneira reforcavam os lacosldareedade e ajuda mutua, os quais
eram muito importantes para o convivio dessas if@sniEm outras palavras, pode-se afirmar
que essas familias eram afins a logica da dadoreglworando aqui com as idéias de Cemim
(1992).

O ato de doar é segundo Mota et al. (2007, p.66)¥feandmeno universal observavel
entre parentes, amigos e vizinhos”. Nesse sensdautores ressaltam que o estudo sobre a
dadiva “tem despertado o interesse crescente taodi@sos em todo mundo”. Esta € definida
por Mauss (1974) como sendo, simultaneamentedblgier e obrigacdo, fundamentada no dar,
receber, e retribuir. Traduzindo-se as palavra&oabout (1998) seria tudo o que circula a
favor ou em nome do laco social.

Nas comunidades estudadas por Almeida et al. 2002to de compartilhar a carne
da caga com parentes e vizinhos sempre ocorree estrmoradores, a partir de regras
especificas de distribuicdo das mesmas. E, em slgasos, doa-se a carne da caca mesmo
sem haver quaisquer relagdes de reciprocidadeergésra isso, como é o caso das mulheres e
idosos que ndo tém um cacador em casa.

O tempo dedicado pelos entrevistados para a eXeals cacada era equivalente ao
tempo necesséario a obtencdo de uma determinadaecdependeria do método que seria
executado; da disponibilidade das espécies e tandlaénpeculiares de cada caca, sua maior
ou menor agilidade de escapar do cacador. Devis@asgsarticularidades, ndo era possivel

prever e nem mensurar com exatidao o tempo empdeends cacadas.

5.2.3 Os “pedacinhos” de roca

Para a realizacdo das rogas os entrevistadazautilin a técnica conhecida como corte
e queima. Esta técnica constitui-se uma tradicdenari (ADAMS, 2000; LEAL, 2002; e,

OLIVEIRA, 2002) e consiste nas seguintes etapas, rderruba, e queima da floresta (nativa
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ou capoeird), seguida do plantio dos cultivos das culturasnatitares (principalmente
mandioca, arroz e milho), capina (remoc¢ao de ptaintaasoras ou plantas daninhas), colheita
e pousio (repouso dado as terras cultivaveis pto periodo de tempo).

Segundo Homma et al. (1998), a técnica de caogteeena pode ser definida como um
tipo de preparo de area pelo qual se fertilizalo através da adicdo de cinzas deixado pela
queima da vegetacdo. E, conforme ressalta o aditoonsiderada a forma mais barata para
preparar a area para o plantio. Ao tratar sobie Sshmitz (2007, p. 02) descreve que “as
cinzas fornecem nutrientes e matéria organica, atameo pH e o solo se torna mais fértil,
mesmo com a perda de nutrientes (N) e matéria may@ela queima”.

Apo6s o plantio, e durante o desenvolvimento dddvos, efetuavam-se as capinas,
geralmente em namero de duas ou trés, realizadasode a privilegiar o desenvolvimento
dos cultivos, principalmente o de maior interesges no caso estudado era a mandioca. A
colheita da producgdo dos cultivos era feita maeuaés respectivas épocas conforme o ciclo
de cada um deles.

Como era conhecido por aquelas pessoas, apostiwocalsolo tornava-se menos
fértil, fato este que dava inicio ao pousio, tampélenominado por Felipim, Resende e
Ribeiro (2000) como sendo “o abandono das area®@¥. A principal finalidade dessa
técnica era permitir o restabelecimento da feddil do solo necessaria aos proximos cultivos
(ADAMS, 2000; SCHMITZ, 2007 e LEAL, 2002), utilizdn-se para isso, 0s nutrientes da
vegetacdo secundaria acumulados durante o seuvdeserento no pousio (FELIPIM;
RESENDE; RIBEIRO, 2000). Este fato confere ao pmusn papel essencial para assegurar a
eficacia do sistema produtivo, devido esse tipagticultura depender fundamentalmente da
ciclagem de nutrientes presentes na biomassa @sagég.

Conhecedores da importancia do “abandono de @&eaim contexto em que havia
grande disponibilidade de area de floresta e bpegsdo pelo uso deste recurso para a
realizacdo das rocas, 0s solos onde os entrevsstadtivavam seus “pedacinhos de roca”

permaneciam em pousio geralmente por um pefia10 anos ou num intervalo de tempo

29 Capoeira é uma das denominacdes populares pazgetagdo secundaria. Para a agricultura itineraste,
areas de capoeira representam uma etapa de regipela fertilidade do solo a fim de que apos urfoderde
pousio (recuperacao) as mesmas possam ser novantiéingelas. Nos trabalhos de Homma et al. (1998pe
vegetacdo apresenta a seguinte classificacao: icépoeegetacdo secundaria com mais de 10 anossdepo
ultima derrubada; capoeira, vegetacéo secundatia 4110 anos; e, juquira, vegetacdo secundariaatérdois
anos.

%0 tempo ideal para que a vegetagdo regenere-ise defque esteja novamente disponivel ao emprego da
técnica de corte e queima dificilmente é conhecmta precisdo. Sabe-se que essa regeneracao éataaa p
periodo longo de repouso ou pousio (GLIESSMAN, 20Db contrario, o crescimento espontaneo da vegeta

e o tempo hébil para a reciclagem dos nutrientesssarios ficam entdo comprometidos, incidindo umemto

da infestacdo de ervas daninhas (SCHMITZ, 2007guis#o Homma et al. (1998) esse é um dos principais
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menor caso 0 solo apresentasse uma fertilidadeahahais elevada, avaliada a partir dos
conhecimentos empiricos locais.

Ha tempos questiona-se a viabilidade desse modeloagricultura. A visao
homogeneizadora de que a agricultura itineranteséstentavel e a equivocada nocéo que se
tem a respeito dela, associando-a ao predatéraaicar e irracional, dificilmente séo
discutidas de forma critica e geralmente tornarapemas “verdades ja provadas”, quando, no
entanto, deveriam ser embasadas e analisadas ia @artpesquisas a esse respeito
(HURTIENE, 2005).

Autores como Hurtiene (2005), Felipim, Resendeileeirb (2000), Adams (2000) e
Leal (2002) comungam da idéia de que a viabilidadésse tipo de agricultura esti
diretamente relacionada a algumas condicfes. Dagtgeiais, a de que viabilidade ecoldgica
e econdmica desse sistema de cultivo depende fiemdaimente da baixa densidade
demografica e do periodo de pousio que asseguestabelecimento da fertilidade do solo
cultivado.

No entanto, mesmo entre esses autores nao haoacoud pelo menos néao
explicitamente, com relacdo a outras condi¢cbetulatias por alguns deles como esséncias
para a viabilidade desse tipo de agricultura, cpproexemplo, com relacdo ao baixo nivel de
integracdo ao mercado e ao baixo nivel de rendoneqresentado por Hurtiene (2005) e
com relacdo a abundancia de terras e de méo deeohsacondi¢cdes edafo climéticas, como
mencionado por Felipim, Resende e Ribeiro (2000).

Frente as divergéncias sobre a viabilidade decwagrra itinerante, Adams (2000)
expde argumentos em favor de sua sustentabili@adgor exemplo que a rotacao das terras
promovida por esse tipo de cultivo implica em ban@déncia de pragas, doencas e plantas
invasoras, além disso, promove baixo uso de insuBrdsetanto, para Vielhauer et al. (2000,
apud LEAL, 2002) esses argumentos sao irrisériasteidos perversos efeitos causados por
ele ao meio ambiente devido o uso do fogo, o gegursdo este autor acarreta riscos de
incéndios em extensas areas, reduz o desenvolvirdannacro e microfauna do solo e causa

destruicdo de muitas sementes depositadas no solo.

problemas enfrentados pelos pequenos produtoregagaautilizagdo das capoeiras com reduzido perslo
pousio, além da queda da produtividade agricolp@ecimento de pragas e doengas é , segundooossauim
outro grave problema do uso das capoeiras comiretburempo de pousio. Iniciando com isso, o queri@dgh
(2006) denomina de “circulo vicioso de degradag@@gricultura itinerante”. Nos trabalhos de Homrhale
(1998) o pousio realizado pelos entrevistados estema média de 4,2 anos. Hurtienne (2005) resgadtom
um encurtamento do pousio para 3 anos, a fertéidhsolo e a produtividade das culturas anuaighdam a
tal ponto que torna-se inviavel o funcionamentaighe agricultura diversificada.
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Apesar de reconhecer a pertinéncia destas afiesag¢eelipim, Resende e Ribeiro
(2000) chamam atencéo para o fato delas ndo sesasralizadas, pois para determinados
contextos a agricultura itinerante representa undéica ambientalmente adequada, sendo
atribuida por Gomez-Pompa e Kaus (1992, apud DIEGUE996) como de suma
importancia na composi¢ao da biodiversidade enedlas tropicais. Importancia que segundo
Fraxe (2002) “garantiu a sobrevivéncia, a preséwag a conservacdo dos recursos de
determinadas populagbes”. Além disso, sua impadarmonsiste na manutencdo de
determinados modos de vida das comunidades queatagon (FELIPIM; RESENDE;
RIBEIRO, 2000), como foi 0 caso da comunidade Skfaaa.

Nesta comunidade, a roga configurava-se ao mesmpat um espago social, onde
praticamente todos os membros da familia partieipave um espaco de cultivo agricola,
onde, era possivel obter parte dos bens necess@rmsbrevivéncia. Essa participacao
diferenciava-se segundo o sexo e a idade dos membmependendo disso destinava-se as
tarefas a serem executadas, bem como, o tempo gadprpor cada um.

No entanto, constatou-se que essa participacgoedaminantemente masculina. Isso
porque 0s homens eram 0Ss maiores responsaveisigpoealizacdo, devido serem eles quem
deveriam assegurar o consumo dos bens necess&aimavivéncia de suas familias. Fato
este que Ihes atribuia o titulo de trabalho, entguarparticipacdo de mulheres e criangas em
algumas atividades na rocga era apenas considesata“ajuda”.

No texto “Mulher trabalha ou ajuda?”, Rodrigue$ares (2007) analisam a relacéo
do papel que as mulheres exerciam no sistema deg#o na comunidade estudada por estas
autoras. Neste caso, as atividades que as mulfeakgsavam nas rogas eram reconhecidas
apenas como “ajudas” ou tratadas como “element@pd®”. Quando na verdade, segundo
as autoras, 0 que havia era um “limite para a awma@as mulheres”, e, além disso, “as
posi¢cdes mais importantes de direcao” cabiam aoehs.

Eles destinavam as mulheres as atividades deacapie plantio dos cultivos da roga,
e algumas outras atividades do lote, que, seguledo moderiam lhes dar “apoio”. Segundo
essas autoras “os papeéis de género sdo constaudogdos no processo da vida cotidiana,
como resultados de varios fatores que se entrelagapnocesso historico” (RODRIGUES E
TORRES, p. 49).

Diante do questionamento “mulher trabalha ou &ud&oortmann e Woortmann
(1997) advertem para a idéia de que € necessampreender a representacdo da palavra

trabalho como uma categoria cultural ideolégicaaRsses autores, “o0 processo de trabalho
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possui dimensfes simbdlicas que o fazem consti@r apenas espacos agricolas, mas
também espacgos sociais e de género [...]"” (WOORTMANWOORTMANN, 1997, p. 7).

Com relacédo a “ajuda” das criancas, Silva, CastFraxe (2006) descrevem que no
caso por elas estudado, tratava-se apenas dadad#si de distribuicio de sementes nas
covas, ou ainda as de beneficiamento dos prodatwap por exemplo, na producdo de
farinha, executando descascamento da mandiocas Esss também foram detectados na
comunidade aqui estudada, mas, além destas a@dexicriancas também participavam de
outras consideradas pelos pais como “leves”, cdguores tarefas da colheita.

As atividades de corte e queima da vegetacasjdenadas pelos entrevistados como
sendo as principais responsaveis pela existéndaralzas, eram realizadas apenas pelos
homens adultos da familia. As demais atividadesoda: plantios, capinas e colheitas eram
realizadas também pelos demais membros produtevdardilia, mesmo que sob capacidade
de trabalho bastante diferenciadas quanto a idade.

O relato abaixo descreve como as familias se @@eam para os trabalhos da roca:

Tinha vez que a gente trabalhava s6, ou entdo t destava dia com outras
pessoas. Convidava uns quatro e depois a gentesgpagalia deles no mesmo
servico. Quando todos iam fazer roca a gente cammichara fazer o mutirdo.
Arranjava um porco ou um charque para fazer unjaa@a e todo mundo ia por
conta do dono da roga. Todos eles vinham rocarauigo e de tarde ja marcavam
guando seria 0s servi¢os na roga deles, os sem@es ja ficavam tudo agendado.
Antigamente a gente fazia mais na troca, chamaveeswidado. No dia do
convidado era aquela festa. Tinha convidado de engmé¢ a Sra. conferia, as vezes
tinha vinte e tantos homens trabalhando (M.P.Dark$s, lavrador e extrativista).

Os trabalhos realizados em mutirdo eram, principate, aqueles que antecediam o
plantio dos cultivos. Os demais eram geralmentbzesls através de trocas de dias entre
pessoas de duas ou trés familias, que poderiawizgdros e/ou parentes.

Diferentes estudos mostram que o mutirdo é umadewu ajuntamento de vizinhos
e/ou parentes para ajudar alguém nas tarefas deotogualquer outra que exija um grande
contingente de mao de obra. Trata-se de uma pi#gtante antiga que foi aprendida com os
indigenas desde o Brasil colonia (QUINTEIRO, 20@3) que seus trabalhos terminavam
sempre em festas e comidas (ABRAMOVAY, 1981 e QUENRO, 2003).

Nas palavras de Abramovay (1981, p.41) o mutirdo é

“uma relacao de troca que aparece como relacdfude mUtua, uma manifestacéo
de solidariedade, de unidade e de comunhdo do gruparepousa sobre a troca
simples de trabalho, sobre o principio da reciglade. [...] normalmente, € uma
situacdo comum entre vizinhos, familiares e comgsldr
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A estratégia do mutirdo reside no fato de muttglia forca de trabalho da unidade de
producdo (FRAXE, 2002; LACERDA; MALAGODI, 2007; ABRMIOVAY, 1981). Além do
que, reforcam os lagos de solidariedade, intertiganzinhos e parentes (FRAXE, 2002).

Essa estratégia era muito importante para as @snida comunidade estudada,
principalmente, na execucao dos trabalhos de prefmarea que requeriam elevada forga de
trabalho. Apesar disso, segundo Quinteiro (2003),geral essa pratica tem sido cada vez
menos realizada.

O tamanho das areas de floresta que os entrexsstddizavam para os cultivos de
rocas dependia, principalmente, do numero e idaoe miembros da familia, o que
determinaria tanto a necessidade de consumo gaadigponibilidade de m&o de obra que
seria empreendida nos trabalhos. Esse fato coaalmon as afirmacdes de Costa (1994), para
o qual é a forca de trabalho familiar que determamastratégias de reproducéo da familia por
meio de decisdes sobre a alocacdo do tempo na gimdde produtos distintos e a
necessidade do autoconsumo. Além disso, um fa®rtaubém influenciava na decisdo do
tamanho das rocas, expresso por alguns dessevisnttes, era a possibilidade deles
comercializarem, mesmo que esporadicamente.

A partir dos relatos constituiu-se uma espécigipdogia do tamanho das areas de
floresta utilizadas para a realizacdo das rocasia(gy denominadas por alguns dos
entrevistados como “pedacinhos de roca”, repredanta grafico 05.
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GRAFICO 05: Quantidade de familias e o tamanho das areakwsta destinado por elas para a
realizagéo de suas rogas.
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A cobertura florestal da area que circunscrevimraunidade Santa Maria apesar de
abarcar uma vasta area de floresta nativa, segugloentrevistados, parte dela
(aproximadamente 35%) era imprestavel ao cultivoogas devido os solos serem de varzea,
exceto ao cultivo do arroz, porém, néo era pra@aiizada por eles.

Até o inicio da década de 90 residiam na comueidatte e oito familias, periodo em
que a demanda por floresta para o cultivo das ragata era relativamente pequena (ver
grafico 05), principalmente quando comparada a tiplesle de floresta disponivel e em
condicbes de uso, fato que contribuia para a vdalié do sistema de corte e queima
realizado por aquelas familias.

Apesar das familias poderem fazer rocas em oyeates da floresta, tinham
preferéncia em utilizar as florestas de suas paép@reas (ver grafico 06), pois o
deslocamento e o transporte de produtos era meitogp e demorado e, também, porque
favorecia as mulheres e criancas a participarensu@s atividades. Além do que, contribuia
para a maior socializagédo entre os vizinhos, uraague residindo proximo aos cultivos essa

ajuda poderia ser mais frequente.
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GRAFICO 06: Quantidade de familias e o local onde elas @adim as suas rogas.

Para as primeiras rocas era necessario desbrdi@esta bruta. Posteriormente, as
familias passavam a revezar entre floresta naticap®eiras, que como se sabe, foi um
recurso estratégico (SERRAO, 1999) para a realizadd rocas e constitui-se muito
importante no desenvolvimento de uma agricultustestidvel (LEAL, 2002). Depois de
suas primeiras rocas, algumas familias preferiaitizart a capoeira para as rocas

subsequentes, devido esse tipo de vegetacdo eegior esforco para derruba-la e também
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porque elas se localizavam nas areas mais eledadssreno, o que diminuia os riscos de
perderem os cultivos no caso da area vir a alagante o inverno. Essa preferéncia revelou-
se também como parte das preocupacdes com relagiis@rvacao do habitat das cacas. O
grafico 07 apresenta a quantidade do numero ddidancbm relacdo ao tipo de vegetacao

utilizada.
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GRAFICO 07: Quantidade de familias e o tipo de vegetacaizadi& por elas para a realizacdo das
rogas.

As rogas eram denominadas como de verdo ou demmdependendo da época que 0s
plantios dos cultivos eram realizados, sendo a a&pde inverno a preferida pelos
entrevistados (ver grafico 08), por coincidir corpayiodo chuvoso, o que favorecia atender
as necessidades do desenvolvimento dos cultivaxipaimente nos estagios inicias.
Principal razdo, segundo os entrevistados, paraafles eles realizassem suas rogas nessa

época.
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GRAFICO 08: Quantidade de familias que realizava o plantie daltivos da roca na época de
inverno e verao ou, somente na época de inverno.
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Apesar disso, um pequeno numero deles tambénzaealia roca de verdo, porém
tinha menor importancia em termos econdémicos quawoteoparada a de inverno. Naquela
época as atividades geralmente iniciavam-se nossvis agosto a setembro com a retirada
da floresta “virgem” ou da capoeira (ro¢co e derjubjae apos seca era queimada. Quando a
queima da vegetacdo ndo era bem sucedida faziarequaima, também denominada de
coivara e, ap0s isso, as culturas alimentares @tamadas. Esse plantio ocorria entre os
meses de dezembro a janeiro, 0os quais coincidiam c@geriodo de maior incidéncia de
chuvas, e em todos os casos as culturas alimerdgeans plantadas de forma consorciada:
mandioca, arroz, milho e banarusasp.) e algumas olerdceas como a melar@itau(lus
lanatug, jerimum Cucurbita pepd..) e 0 maxixe Cucumisanguria) e posteriormente dava-
se continuidade as demais etapas de trabalho da ro¢

Na roca de verdo a sequéncia de trabalhos ergma&inte a mesma da roca de
inverno. Sendo que o corte (roco e derruba) e anguda vegetacdo eram realizados durante
0 preparo da &rea da roca de inverno, devido seelhor época para isso e também por
racionalizar a mao de obra. Antecedendo o periedadahtio, que era realizado nos meses de
maio a junho, fazia-se uma limpeza na area naggralmente plantava-se apenas a mandioca
ou esta consorciada com o feijddgha unguiculata).

Apesar desta pesquisa nao ter objetivado quaartifidempo investido para cada etapa
dos trabalhos da roga, constatou-se, a partiralats dos entrevistados, que esses trabalhos
eram desenvolvidos durante o ano todo, sendo queeriodo de preparo da area (roco e
derruba); das colheitas e do beneficiamento da imeadexigia-se maior investimento da
forca de trabalho e/ou de tempo. O Box 02 apresesteelatos de um entrevistado que
descreveu a respeito dos trabalhos da rocga, focaedtiivo da mandioca: etapas de trabalho
e a dedicacdo necessaria para a realizacao datsudades.

Apesar de demandarem bastante tempo as rocas@etivamente pequenas, 0 que
permitia as pessoas terem tempo para desenvolautnas atividades, como por exemplo,
cagar e pescatr.
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BOX 02: Descricdo das etapas de trabalho da roca.

O primeiro servigo da rogarécar a vegetacdpmas antes vocé ainda tem um dia para escglher
a ponta, verificar se ndo alaga, se nao tem baigosaltos. Terminou o roco, vocé darrubar que é g
segundo servi¢co. Depois deste servico voc&leaiar a vegetacdo secaao sol e quando estiver bgm
seca é que vocé vai escolher um dia pamar, ja fez trés servigcos e contaivara vai para o quartf
servico. Depois vai ter que fazer o plantio, quis&vico, e ndo € sé um dia que faz esse selyico.
Quando estiver tudplantado, seis servicos. Logo depois tem que fazpriaeira capina e depois 4|
segunda capinaoito servicos. Caso a terra for ‘matenta’ vocé&eaque fazer gerceira capina, ai sim
a roca vai amadurecer. Entdo, depois que aamgalurecervocé vai tirar o dia para colh@omecar a
colheita: décimo servico.
Depois de colher a mandioca vai ter daeer a farinha. Entdo, para aprontar a farinha pgra
vOcé comer, seriam onze servicos. Agora se vaiaremethinguém vem comprar na sua casa, vai tefjque
embarcar e ir vender owolocar num carro e irvender.
Veja quanto é dispendioso para fazer uma roca, graggar no ponto de fazer a farinha gara
comer! Tem muita despesa! Entdo, a roga tem maitac®. SO que o pobre ndo pode ficar sem gsse
servigo, porque o pouco que seja a roga e o prefarthha, mas ela mantém o pobre.

(M.P.D., lavrador extrativista, 59 ang

UJ
~—

Os principais instrumentos utilizados pelas familnos trabalhos da roca eram os
machados, a motosserra e a enxada (ver grafic&s@ylo os dois primeiros utilizados para
derrubar a vegetacdo e o0 segundo para realizaapsas e 0 plantio dos cultivos. Além
desses instrumentos as familias utilizavam tambéencado que servia tanto para o roco da

vegetacdo mais fina quanto para auxiliar na catdatmandioca.

14 [ Machado

Motosserr

I Machado e Motossel

\ /
GRAFICO 09: Ntmero de familias que utilizavam o machado e/mptosserra.

A utilizacdo da motosserra somente passou a gcarpartir da segunda metade da
década de 1980 e popularizou-se apos a déecada®feN@ entanto, devido o elevado custo
de sua aquisicdo ou aluguel, as familias a utdimavapenas esporadicamente, também
porque, segundo 0s entrevistados, 0 machado tear efaiéncia na derrubada da vegetacao,
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devido ser relativamente mais facil direcionar adgudas arvores, diminuindo assim os riscos
de acidentes e minimizando os impactos destrutiassdemais vegetacfes. Além disso, a
queima da vegetagcdo quando derrubada por machegimdo alguns destes entrevistados,

fica mais uniforme, o que dispensa a pratica deacai(requeima da vegetacao).

5.2.4 A roga: os principais tipos de cultivo e desio

As rogas como espaco de cultivo obedeciam, gerémen um rico regime de
policultura, dentre as quais as mais citadas petdevistados foram: a mandioca (28), o
milho (28), o arroz (27), o feijao (13), a melan¢l®), o jerimum (14), o maxixe (14) e a
banana (13), sendo a mandioca e o0 arroz os maigacids em relacdo a quantidade de area
plantada.

A mandioca era o principal cultivo das rocas doisexistados e era o que definia a
existéncia delas, fato esse que corrobora com iemagbes de Fraxe (2002) de que a
mandioca constitui-se 0 “componente basico dorestée producdo agricola na Amazonia”.
E de maneira semelhante ao constatado por Herg@f®) no caso estudado por ela, com
relacédo ao sistema produtivo dos agricultores rsbirte

O plantio dos cultivos de forma consorciada oustomiados”, como € denominado
pelos entrevistados, proporcionava a diversificagaoproducdo, sendo esta caracteristica
comumente observada na agricultura familiar. A diikade no plantio contribuia para a
baixa incidéncia de pragas, doencas e plantasdrassreduzindo os riscos de perda da
producdo. O relato abaixo € de um entrevistado dpsereve sobre essa diversificacdo e

ressalta sua importancia:

“A roga ndo era s6 um tipo de planta, ndo! O cda plantava s6 a mandioca
porque se nao ele ndo teria condicdo. As outraggdajudavam na despesa, mas a
mais importante de todas era a mandioca, clarolsegundo lugar era o milho, o
arroz e a banana. A banana mesmo barata que sejasenvocé tiver 100 pés de
banana dentro de uma rog¢a, no primeiro ano elag&@ cachos, e no segundo ano
ela da 150 cachos. O que ja vai favorecer a vos8apanelhor, mesmo que vocé
venda a R$ 3,00 ou 4,00. Um cacho de banana meamtobque seja, mas 100
cachos de banana a R$ 3,00 é R$ 300,00, ndo éurda @juda grande nédo é?”
(M.D.P, 59 anos,lavrador e extrativista).

Como pbde ser observado no relato, o uso das messnava-se tanto para o

autoconsumo quanto para a comercializacdo, senedaogios os cultivos eram destinados
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prioritariamente para o consumo dos membros dalifan@ito dos entrevistados relataram
que todos os cultivos plantados nas rocas objetimeatender apenas ao consumo familiar, e
apenas em situacfes de imprevistos recorria-sa eosoiercializacao.

O principal produto comercializado era a farinleamandioca (ver quadro 07), fato
este que incidia na grande importancia desta estr@emais cultivos da roga. Isso se dava,
como analisa Fraxe (2002), pela dupla finalidadéssténcia e comercializagdo desse
cultivo. No entanto, essa comercializacao era htstacasional. Além da mandioca, outros

produtos obtidos da roca também eram comercialzduer quadro 07), embora muito

raramente.
Numero de familias que
Culturas Alimentares comercializavam %
Mandioca 28 100
Arroz 17 61
Banana 10 36
Milho 9 32

QUADRO 07: Cultivos que eram comercializados, a quantidadead®@liis que comercializavam e a
producéo comercializada.

De forma geral a pouca frequéncia da comercialzaa principalmente por causa
das precarias condicbes existentes para isso, acapudicionava as familias a realizarem
apenas “pedacinhos de roca”. Essas precarias @asdifzem respeito as redes de circulacao
interna e externa a comunidade e também a fracardaniocal.

Os marreteiros eram poucos e todas as familiasegigiam na comunidade também
cultivavam seus “pedacinhos de roca”, nesse ca@sohavia a necessidade de comprarem o0s
produtos, exceto no caso de alguma eventualidaglépossibilitasse os membros da familia
de trabalharem na roca ou entdo houvesse a peqadiacdo devido ao alagamento da area
cultivada.

Eventualmente os entrevistados comercializavamm peadutos fora da comunidade,
porgue para iSso era necessario conseguir uma eaghar rabeta (canoa motorizada) ou a
canoa a remo e o percurso do transporte dos pdraamuito demorado, ndo havia estrada e
a Unica via de acesso a comunidade era o rio. @snuanicipios com o0s quais as familias

mantinham uma pequena relacdo mercantil eram I§aviap e Moju (ver grafico 10).
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Igarapé Miri

. Igarapé Miri e na Comunidad

ww

Comunidade

. Outros casos

\ J
GRAFICO 10: Quantidade de familias e os locais onde elas miatizavam os produtos.

Devido os marreteiros trafegarem apenas pelo rpuMas familias que residiam
nessas margens eram as mais favorecidas em ra@l@géiercializacdo do que as familias que
moravam longe dali, pois tinham que deslocaremt&daa o que dificilmente ocorria. A

respeito da comercializacdo um entrevistado relqteu

“Marreteiro ndo entrava aqui, porque tinham medd/déaria que aqui era grande.
Eles comegaram a entrar mais ou menos uns 5 anasd@ o pessoal comegou a ir
mais para a cidade e dizer que nao tinha mais maddui. Entdo foi que eles
vieram, e sao os daqui de Cameta e de lgarapéNas.antes tinha que ir remando
para ir vender para lgarapé Miri, ndo € hoje queata ir e vir, e era muito dificil
mesmo a gente conseguir vender, porque nao tinfe queem e para chegar na
cidade era muito dificil mesmo” (L.S.M., 57 an@syrhdor e extrativista).

Posteriormente, com a chegada de comercianteapamaximidades da comunidade,
a comercializacdo passou a ser realizada também gueles, mas de forma geral era pouco
frequente e pouco expressiva. Pode-se dizer qaeopeaso da comercializagcado dos produtos
obtidos da roca das familias, a principal, emboegmo pouco frequente, ocorreu junto aos
marreteiros.

Essas relacdes comerciais pautavam-se nos ciel@adoria mercadoria e mercadoria
dinheiro mercadoria, articulando desta maneira adauural com o mundo urbano e, apesar
da presenca do dinheiro, caracterizava-se por wwoanbtmia mercantil de troca simples”,
como avaliada por Fraxe (2002) em caso semelhattelaslo no Estado do Amazonas e
também por Abramovay (1981) no sudoeste paranaense.

Partindo-se dessas reflexdes, analisamos que auitarcomercial” realizado pelas
familias da comunidade estudada fundamentava-s®ce essencialmente para atender as
necessidades de seu consumo, ou seja, a légicadiegcio de mercadoria objetivava apenas

a reproducao social dessas familias.
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De forma geral, o pai era o responsavel pelas matigacdes e somente no caso de
sua auséncia ou impossibilidade permitia-se a lhm fiu a mae executa-la, mas neste caso
dificilmente ocorria. Embora os questionamentosdiehados a isso ndo tenham sido
profundamente discutidos com os entrevistados, -pédeonstatar semelhancas com as
analises apresentadas por Heredia (1979) no contiexagricultores familiares do Nordeste
brasileiro e por Heredia, Garcia e Garcia (1984qums debatem o “lugar” das mulheres nas
unidades domésticas camponed2ara esses autores, a comercializacdo € de dodmdnio
esfera masculina, pois a eles competem as dedis@exeiras e as relagbes com pessoas
estranhas.

A possibilidade de uso das florestas através dBgedtes formas de acesso
proporcionou a permanéncia das familias na areeodanidade Santa Maria. Apesar dos
diversos usos deste recurso (seringueira, ucuabtgriheira, e diversas espécies madeireiras,
entre outras), as cacas e as rogas foram os de mmortancia, sendo frequentemente e
constantemente utilizados.

No préximo capitulo abordaremos as formas e coedigle acesso as areas de floresta
e Seu uso para a obtencado das cacas e para ag&aldas rocas na nova condicdo social de
assentados, e a partir disso, analisamos as trargfoes que ocorreram com relacédo a esses

usos.
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6 DO “LUGAR” DA GENTE AO “LOTE DA FAMILIA”: ACESSO AS AREAS DE
FLORESTA E O USO DA CACA E ROCA NO PRESENTE

"N6és construimos a realidade que nos constEdgér Morin)

A implantacdo do assentamento que ocorreu em 28@&beleceu o regime de
propriedade privada e modificou a forma de acessueas de floresta, promovendo com isso
transformacdes nos usos deste recurso, principsnoem relacdo a obtencdo de cacas e a
realizacdo de rocas, cujos produtos constituiranpriogipais itens da dieta alimentar das
familias da comunidade Santa Maria.

No intuito de compreender essas transformacdesseqia-se neste capitulo uma
anélise comparativa sobre a forma de acesso asdedtresta no presenteom relacdo aos
principais usos do passado: cacas e rocas. Pammmoelmpreenséao disto fez-se no decorrer

dessas andlises comparag¢des com 0 que ocorrigoeetdo.

6.10 ACESSO AS AREAS DE FLORESTA NA COMUNIDADE SANTAARIA

6.1.1 Caca: bem de um ou de todos?

No presente, 0 acesso as areas de floresta nanitade Santa Maria é privado, sendo
0 uso deste recurso exclusivo ao proprietario th Bara o caso da caca, a atual configuracao
socioespacial inviabilizou as regras que foramiturisias e mantidas pelas familias durante
décadas (descritas no capitulo 3). Apesar dosciésmio INCRA atuarem bem pouco nessa
comunidade, suas “recomendacdes” acerca da obtelasicacas constituiram a base das
novas regras que foram estabelecidas, as quais sao:
a) Evitar as obtencdes de cacas;
b) Proibir as obtenc¢des de cacas fémeas, a quacougicoes;
c) Vetar as cagadas com cachorro;

% Conforme explicitado no capitulo 2, o presentepérdir da implantac&o do assentamento em 2002.
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d) Cacar apenas no lote que lhe pertenca.

Em alguns casos permite-se que parentes consaoguie grau mais proximo tenham
acesso as florestas para que realizem as cacadasjewe-se sempre “pedir permissdo ao
dono do lote antes de entrar na floresta, com bsgudivide a carne que for obtida durante a
cacada” (M.P.R., 49 anos, lavradora e extrativigiajs isso ratifica seu “direito” enquanto
proprietario, além de ser essa uma forma de cantaokntrada de outras pessoas no seu lote.

Ao contrario do passado que raramente alguémsjestava as regras, no presente as
transgressdes tornaram-se praticas comuns, primapge no que se refere as “invasdes” aos
lotes. A maioria das queixas dos entrevistadosvéretacdo a este fato, pois segundo eles, as
pessoas nem ao menos lhes pedem licenca, no ermegdohecem que dificilmente alguém

permitiria isso (exceto nos casos citados), condssmpode constatar no seguinte relato:

[...] “Hoje em dia vocé tem que proibir porque cadha ja esta no seu lugar e ndo
tem espaco para mais nada. Vocé nao pode nem pgrongue sendo proibido eles

ja entram e pegam, e se a gente deixar o outiagar vai acabar com o pouco que
tem. Entdo a gente ndo deixa os outros virem maqtando escuto cachorro no
mato eu vou |4 e mando quem estd cacando ir emporgye nem eu cago com

cachorro, ndo faco varrida preservando o que aieda Antigamente o pessoal

tinha mais consideracao e respeito” (L.G., 38 aawsador e extrativista).

Conforme apresentado no gréafico 11, cinco enti@¥os afirmaram que cacam na
floresta de outros lotes mesmo nédo tendo permigséia isto, ou seja, sdo conforme
denominado localmente “invasores”. E na praticacsuéntrevistados também “invadem” os

demais lotes, mas neste caso isso € pouco frequente

4 N

I Apenas no seu lote

No seu lote e na de outros lotes com perm

I No seuote e na de outros lotes sem permis

)
an
o

\. J
GRAFICO 11: Quantidade de familias e o local onde elas ralias cacadas, sendo a area
considerada a que abrange a comunidade Santa Maria.
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Acerca dessas “invasdes” todos os entrevistadasram que os conflitdssdo cada

vez mais recorrentes (grafico 12), principalmenterglo comparado ao passado. Os conflitos

mais graves sao aqueles em que a cacada é reatmadeachorro, porque além da invaséo

ao lote estes animais espantam e desviam as cagalpais distantes de onde
0 que prejudica ainda mais sua obtencao pelosiptépos do lote “invadido”,

escassez dos animais, fato que néo ocorria nodqmssa

19

Il Com pessoas da area da comunidade

4 I Com pessoas de fora da area da comuni

Passad Presente

elas estavam,

pois leva a

dade

J

GRAFICO 12: Quantidade de familias que tiveram algum tipaaieflito com relagéo
das cacadas.

Os relatos abaixo retratam sobre o problema daslea realizadas com ¢

a realizagdo

achorro:

“Nao era mais para ninguém cagar com cachorro p@vaespantar a caga, porque
cachorro espanta muito a caga! Ela vai embora Ipage, espanta e muito! Antes
néo tinha este problema porque a caca era mais!loMessoal do lado do rio ndo
respeita isso e caga com cachorro, ai a caga fogelgnge. Quer dizer que ele tira
de dentro do meu terreno e leva para outros. Esgorque a gente acha ruim, a
senhora ndo acha?” (M.R.R., 69 anos, aposentado)

“O cachorro no mato tanto agarra a caca como ganés porque as cacas ficam
com medo do latido dele. Entdo ele joga a caca pdode de outro dono, ai fica
ruim ndo €?” (J.R.S., 49 anos, lavrador e extisttyi

Nas comunidades estudadas por Almeida et al. 2@aghbém ocorrem conflitos

entre vizinhos por causa das cacadas com cachpossembora os latidos destes animais

auxiliem o cacador a identificar o rumo quandotalarsobre a caga, seu latido a espanta para

%2 Conforme explicado no capitulo 1.
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longe, valendo-se entdo da expressdo dita peloadm@s “cachorro, quando ndo mata,
espanta”. Conforme descrevem o0s autores, os Kazir@mws seringueiros do Alto Jurua
relataram que o resultado visivel da introducaalsseminacéo de cachorros é a escassez da
caca. E, conforme é avaliado localmente, o cagaaercaca com cachorro priva seu vizinho
da possibilidade de cacar. Por esses motivos des&diem Assembléia da Associacdo dos
Seringueiros e Agricultores da reserva extrativikiaAlto Jurud que a cagada com cachorros
ficaria proibida no Plano de Utilizagcdo da mesma.

No caso da comunidade aqui estudada, apesar densalgroprietarios nao
oficializarem as reclamacdes a respeito das “ireslsém seus lotes, 0s registros sobre isso
realizados junto ao presidente da associacdo gizen 23, embora alguns sejam apenas
reincidéncias. Além de efetuar os registros dasamecdes o presidente também é o
responsavel por intermediar os conflitos, e at@amem conseguido resolvé-los, conforme

descrito no relato abaixo:

“Quando essas confusBGes ocorrem, eles vém aquigoomime relatam o que

aconteceu, e eu asseguro que resolverei o casod®mir pensando como poderia
resolver. No outro dia acordo bem cedo, as vezetaaté de madrugada e vou la
conversar com a outra pessoa envolvida. Convettarita antes de entrar no mérito
da questdo, até que eu faco a pergunta para aapesgp conversamos sobre o
problema, ai pronto! Decidimos tudo entre nés daisonversa. Geralmente é assim
gue acontece, porque se um for pessoalmente canwen® o outro, é capaz de dar
briga! Quer dizer as vezes um € mais ‘esquentade’ @joutro e comeca logo a

teimar e dessa forma isso ndo ocorre. Eles vémgmmieu vou com calma e

sempre é resolvido. Teve uma vez que aconteceudistassao mais braba porque
ele queria ter razao, mas ele estava errado nRoré®e invadir o terreno dos outros
assim é meio bronca mesmo! Mas depois converseibamtante calma até que ele
reconheceu que estava errado, ai pronto! E parsamaace completar Deus até

ajudou, porque ele ajuda mesmo, depois disso doras dele morreram” (J.R.S.,

49 anos, lavrador e extrativista).

As questdes a respeito das “invasfes” aos losgee as novas regras estabelecidas
eventualmente sdo discutidas nas reunides da cdedenie quando ha oportunidade sao
realizadas com a presenca dos funcionarios do INCRA

Se no passado as cacas eram consideradas umaliense’, isto é, um bem que
pertencia a todos e por isso as pessoas podiamesaggualquer area de floresta, no presente
as cacas sao consideradas como uma “coisa humstoag, pertence ao proprietario do lote
no qual ela encontra-se.

Diante disso apenas um entrevistado mostrou-steradie, pois segundo ele:

% Expresséo utilizada para designar que a cagad&ade e por isso pertence a todos e ninguém podearese
dono dela. Razéo pela qual ndo deveria haver tms)ftomo é o que ocorre.
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“A caga que estd no mato néo fui eu quem criou,gestei nenhum centavo para
comprar e criar. Essa caca que tem no mato foi Beem deixou e nos deu, entéo
se 0 amigo tem necessidade porque esta com foreks sgatou uma caca dentro do
meu terreno eu nao fico brabo por isso, pois efla, d#eus deu para ele. Caso
encontre algum fulano dentro da minha area cacandodo vou brigar com ele,
nao! Sou 0 mesmo amigo que sempre fui. Ele nddesiado o que é meu, ele esta
levando o0 que Deus deixou e deu para ele, que ndew (M.D.P., 59 anos,
lavrador e extrativista).

Embora as cacas sejam recursos de natureza cdrtENY et al., 2001), as florestas
pertencem aos proprietarios dos lotes e portaagurglo os entrevistados, eles tém o direito
de privar o acesso a elas. Em decorréncia disstagss que estdo em sua propriedade sao
bens que Ihes pertencem. Neste caso, ao entréra determinada caca sem que tenha o
consentimento do proprietario o “invasor” estagnbubando.

A partir dos diversos relatos constatou-se queomportamento das pessoas com
relacdo ao acesso as areas de floresta, em egpe@ia obtencdo de cacas, € muito diferente
do comportamento que elas tinham no passado. Oogokeu tanto em decorréncia da
mudanca de regime de propriedade, agora privadmtgle, principalmente, por causa da
menor disponibilidade de cacas, fato provenienterdecimento populacional ocasionado a
partir do assentamento, que além de promover arrdaibanda por esse recurso, elevou as
taxas de desmatamento (no assentamento de modd fyagilizando as condi¢cdes de
sobrevivéncia das cacas.

Os argumentos de Hardin (1968) a respeito dadelgge ha entre superpopulacéo,
maior pressao de uso e exaustdo dos recursos coomrespondem a situacdo que ocorre
com o0 uso das cacas na comunidade estudada, na gemhanda excede em muito a sua
oferta. No entanto, os problemas a respeito dissor&ram a partir do estabelecimento da
propriedade privada, o que contrapde 0s pressupdssse autor acerca de que ela seria a
solucéo para a “tragédia dos comuns”.

Segundo Mccay e Acheson (1987) h& varios estuapsrieos que ndo confirmam a
tese de que proprietarios privados tenham maigroresbilidade ecoldgica e social em
relacédo a populacdes que manejam recursos natleréasma coletiva. Além do que ha varios
estudos de populacbes humanas que asseguram a destdiecursos naturais atraves de
regras e acordos definido por elas préprias (SCHMNMOTA; SILVA JUNIOR, 2006 e
CUNHA, 2002). No entanto, a intervencdo de agertdsrnos, entre outros fatores, pode

contribuir para fragilizar ou inviabilizar a gestd®e determinado recurso (OSTROM, 1990).
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6.1.2 Roca: negocio da familia ontem e hoje

Com relacéo a preparacéo das rocas ha trés tpasesso: privado (familiar), comum
e comodato. Neste Ultimo caso 0 acesso € apera®Rigs ou compadres que ndo possuem
lote ou quando este dispbe de quantidade insufecdm terra firme para a realizagcdo de suas
rocas. Neste caso, a producao destina-se aperaagaonsumo familiar, devido o tamanho
cedido ser bem pequeno, a producdo da roca € powEs,€é principalmente porque o
proprietario do lote ndo permite a venda dos paxidai obtidos.

O ato de ceder a floresta do lote para outra®pesealizarem roga € pouco recorrente
em decorréncia da menor quantidade de florestaomiigpl para esse tipo de uso e da
preocupacado dos pais com relacdo as areas queadastiaos seus filhos quando estes se
casarem, como “tradicionalmente” ocorria no passd@mbém revela a preocupacao que
alguns entrevistados tém em relacdo a perda donémmé terra no caso de vir cedé-la a
outrem.

O acesso comum também € pouco recorrente porgpesasas preferem fazer roca
apenas no lote que lhe pertenca. Apesar dissoehtsvistados relataram que o uso da
floresta de seus lotes ainda permanecia sendo alecamum, neste caso todos eles séo
parentes (um pai e dois filhos), podendo neste, cassiderar como um tipo de uso familiar.
E, quanto as decisfes com relacdo ao seu uso sséwpdéscutidas entre eles.

O principal tipo de acesso a floresta para azagdio de rocas € o privado, e para isso
os proprietarios dependem fundamentalmente da miisipdade que ha desse recurso em
seus lotes (salvo raras excecgdes), e ainda, @gdoipela legislacdo ambiental vigente. No
passado, embora a maioria das pessoas fizesseogaasa area em que elas residiam, havia
outras possibilidades de acesso como: livre acegssso comum e o0 arrendamento. Além
disso, suas areas e a disponibilidade de floreata maiores.

Segundo os entrevistados as “recomendacdes” dopharios do INCRA acerca do
uso da floresta para a realizacdo de rogcas € den@uesejam maiores que lha/ano. No
entanto, isso ndo satisfaz a producdo necessadaafender o consumo da unidade familiar,
principalmente diante da escassez de carne prpeéldacaca, sendo assim, a quantidade de
floresta destinada a esse tipo de uso tem sido\eadanaior. Por isso, embora a legislacéo
ambiental vigente determine que a reserva legalales seja de 80% do total de sua area, 0s
lotes dos entrevistados dificilmente conseguem dateressa exigéncia, o que ja vem
ocorrendo com a maioria deles (ver grafico 13A3solndo tem sido ainda mais relevante

devido & quantidade de floresta de véarzea, inviawgilantio de rocas.
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* Obtidas através do cadastro do INCRA.

** Obtidas a partir das informacdes dos entrevistad

GRAFICO 13 (A): Area (ha) total, de floresta nativa ou capoeirdd, @«e varzea (%) do lote dos
entrevistados que detém menos de 80% de floretita wa capoeirdo.

(B): Area (ha) total, de floresta nativa ou capoeira @ae varzea (%) do lote dos entrevistados que
ainda detém 80% ou mais de floresta nativa ou ¢eme

No caso do acesso a floresta para a realizac@mdas, raramente ocorrem conflitos,
tanto que somente duas situacdes foram relatadas. uBha, dois proprietarios se
desentenderam com relac&o a divisa entre seus hat@sitra um destes proprietarios teve seu

lote “invadido” pelo seu outro confinante, o qua¢égmu a precisdo de floresta para a
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realizacdo de suas rocas com a justificativa deoguéonos pouco a usavam para este fim.
No entanto, ap0s as observacdes e conversas coRstatjue esse “invasor” ainda possui em
seu lote uma boa quantidade de floresta disporgaed o plantio dos cultivos da rocga,
revelando com isso que seu principal interesselénsobre a madeira que ha naquele lote e
sobre a sua possivel obtencao.

Apesar da intervencédo do presidente da associa@@aen conseguido resolver o
problema, contribuiu para que 0 mesmo nao se aggavainda mais. Posteriormente, essa
situacdo foi questionada junto ao INCRA que apekarainda ndo ter se manifestado
oficialmente, tem sido conivente com o “invasor”.

De maneira geral, os conflitos com relacdo assr@genente ocorrem por causa da
entrada de suinos, visto que esses animais s@lm€saltos no lote, eles facilmente invadem
as rocas adjacentes. O maior problema consisteamolg prejuizo que ocasionam a producao
dos cultivos, em especial a de mandioca.

Nesses casos 0s proprietarios desfazem-se decsiagfes para evitar maiores
desentendimentos com seus vizinhos, mesmo porqitastwezes as vitimas dos prejuizos
com a producdo da roca acabam sendo eles propravém, ao se desfazerem de suas
criacdes perdem uma importante fonte de alimenfagocipalmente diante da diminuta

obtenc¢éo das cacas.

6.2 OS USOS DA FLORESTA: AS ROCAS E AS CACAS

Para a dieta alimentar das familias da comuni@aaea Maria as cacas tém pouca ou
nenhuma importancia. Segundo os entrevistados desdeplantacdo do assentamento a
disponibilidade desses recursos tem sido cada \&mme o acesso privado a floresta
estabelecido desde entdo, contribuiu para torndaanais dificil a tal disponibilidade.

Para adquirirem os alimentos de maior necessigagea sobrevivéncia e reproducéo
familiar os entrevistados relataram que tém indestiada vez mais nas rocgas, tornando-as o
principal uso da floresta naquela comunidade esaap#e terem um papel diferente daquele
gue tinham no passado, permanecem sendo fundamardad dieta alimentar das familias.

O guadro 08 apresenta os resultados com relagépaxtancia das atividades que os
entrevistados realizam para a aquisicdo dos aloeemecessarios para a sobrevivéncia de

suas familias.
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Ordem Atividades Numero de familias %
1 Rocas 26 93
2 Pesca 15 54
3 Extracdo do Acai 12 43
3 Criacao (suinos e aves) 10 36
4 Extracdo Madeireira 9 32
5 Cacgas 5 18

QUADRO 08: Atividades de maior importancia para a aquisicaplncipais alimentos.

6.2.1 Caca: solucéo divina do passado, problemas presente

Apesar de todos os entrevistados terem relatad@scacas ndo sdo mais a principal
fonte de alimentacdo, cinco (18%) deles afirmarane @sse recurso ainda contribui
significativamente para a dieta alimentar de saaslias, fato este constatado durante toda a
pesquisa de campo por meio das observacgdes efmirptdtos:

“Quando os meus filhos vao cacar e conseguem pdgama caca ajuda muito. Por
exemplo, todos estes dias nés estamos comend@aagagles estdo trazendo, mas
temos comida comprada agasalhada ali. Entdo, sata gassar dois dias comendo
uma caca que eles mataram a gente ja ndo gastdeirdi que iria comprar a béia
para comer, ele ja vai render para outro dia, paia frente, ja favorece nesse lado.
Porque se ndo tivesse a caca a gente iria gastamite comprando boia. Por
exemplo, aqui 1kg de charque é R$12,00 ou R$1%00ra imagine 1 Kg de
charque para uma familia de oito a dez pessoasZMada, ndo é? Mas se tiver a
caca, se for para o mato e Deus ajudar que eleunsecaga, vamos supor que seja
um veado, um caititu, uma paca, entdo ficamos degbacheia e ndo gastamos
nenhum dinheiro. Claro que se gasta o tempo ddg¢sede andar no mato para
procurar a ca¢a, a municao, a pilha da lanternaualumiou caso tenha ido cacar
de noite, mas favorece porque se matar uma cagente passa 2 dias 3 dias
comendo a vontade e o dinheiro que ndo gastou @mupra bdia favorece para
comprar outras coisas que estdo faltando na cddd.P., 59 anos, lavrador e
extrativista).

A menor ou nenhuma frequéncia do consumo das gaasa dieta alimentar das
familias dos entrevistados deve-se a reduzida uiisiidade desse recurso. Fato este
semelhante ao descrito por Oliveira, Carvalho Juei€haves (2004) no caso de algumas
comunidades por eles estudadas. No caso dessesigatios, iSSO passou a ocorrer apos a
implantacdo do assentamento, devido as condi¢coesopidas por ele ter dificultado bastante

a obtencdo dos animais, pois além da privatizag8dldrestas, a qual no passado as pessoas
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tinham acesso para realizarem as suas cacadaantidgde de cacgas e também de floresta
menor devido a maior demanda que houve por essegedarsos.

A possibilidade do acesso e uso da floresta damiicmlades proximas tem sido para
algumas familias (5) uma importante estratégia pashtencédo das cacas. No entanto, essas
possibilidades sdo cada vez menores devido a ctvastducao da floresta e/ou a venda das
propriedades dessas comunidades a pessoas ou anguesproibem o acesso, como foi o
caso da empresa de Dendé BioPalma, que se insialentorno da comunidades, no final de
2007. Outra possibilidade importante para a obtedgd cacas € o uso da floresta de parentes
(consanguineos de grau mais proximo) que em altpsts sdo utilizadas de forma comum, o

gue aumenta as possibilidades da realizacéo eiton@xcacada.
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GRAFICO 14: Quantidade de familias nas quais a cacada eligada.

Apesar da maioria dos entrevistados ainda readigatacadas (ver grafico 14), elas
ocorrem com menor frequéncia que no passado, ecoafpode ser observado no grafico 15.
Além disso, o numero de entrevistados que abandonassa atividade € significativo (26%
do total da amostra).

Uma das explicacdes esta no fato das pessoas geremedicar um grande intervalo
de tempo (grafico 16) para a obtencdo de alguma, cags, principalmente, porque nao ha
nenhuma garantia que obterdo algum animal, o gqrefisa para os entrevistados “perder
tempo”. Tempo que deve ser empreendido em outradaates que assegurem 0 necessario

para a alimentacdo dos membros da unidade familiar.
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GRAFICO 15: Epoca e frequéncia de realizacdo das cacadasamtidpde de familias que as
realizam.

A respeito disso alguns entrevistados afirmam:

“N&o compensa ir cacar, a pessoa perde muito tefpdiculdade ja é maior para
encontrar; ai eu falo para o meu marido, um, digis gue se perde indo cacar ja vai
trabalhar para ter com o que comprar! Nesse cagmte ja fica é pedindo para o
marreteiro trazer as coisas” (M.P.R., 49 anosaldara extrativista).

“Olha hoje em dia o meu filho até sai para cacas ooitado tem vez que ele anda o
dia inteiro e ndo arruma nadinha, é assim! Eu mesumza mais sair para cacar”
(M.R.R., 69 anos, aposentado).

“E meu Sogro, eu vou mesmo é parar com esse nedédacar! Ja fui trés vezes e
nado arrumo nada! Ando, ando, ando e s6 vejo éesagnao arrumo nadinha! Nao
da mais ndo, é melhor ir fazer outra coisa do qudgr tempo indo atras de caca”
(0.G.B., 23 anos, lavrador extrativista).

“Foi-se o tempo de viver s6 de cacada! Hoje emndia! A cacada hoje ela é
aventura, o cara vai aventurar no mato. Se ele $iwde e achar e Deus permitir que
ele mate... hoje o cara tem que trabalhar mesmaodarcde comprar porque esse é
de certeza, ndo falha!” (M.D.P., 59 anos, lavrasdrativista).

Segundo os entrevistados ndo ha como precisanmotaecessario para a obtencado da
caca, pois depende da habilidade de cada cacamGaiacteristicas da floresta na qual a
cacada é realizada e da propria disponibilidadeedeanimais, entre outros, mencionados no
capitulo anterior. Porém, para todos os entrevistadtempo médio para a obtencéo é sempre
maior que 2 horas, conforme pode ser observadoaiicq 16.
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GRAFICO 16: Tempo que € necessario, segundo os entrevisiaal@sa obtencio das cacas.

As cacas mais utilizadas pelas familias sdo q tatveado e a paca. Além dessas,
também sdo obtidas: guaribddnatta belzeb)) mucura Didelphis marsupiali¥ e cutia
(Dasyprocta azarae)O consumo dessas especies foi observado duxatdeat pesquisa de
campo. Embora no passado essas duas Ultimas raeafosesem utilizadas para o consumo
familiar, atualmente sédo inseridas nas suas alagées, fato que possivelmente esteja
associado a crescente escassez de animais. O apfernte considera Huss-Ashmore e
Johnston (1997, apud SILVA, 2007, p. 156), “da esea a extrema situacao de fome, parece
haver uma escala de mudancas em que alimentosgetal evitados sdo consumidos”.

Para algumas popula¢cdes que habitam as florestaegiio Amazonica, determinados
animais ndo sdo consumidos por que, como citadosApoeida et al. (2002), séo
considerados: “imundos” (coelhaoOryctolagus cuniculug mucura); “feras” (onca e gatos-
maracaja -Leopardus wiedi “panema”’ (mambira-Didelphidag, ou ainda por néao
despertarem interesse devido a “seu pequeno tarfiadmo é o caso dos soins (saguis) e
passarinhos”. No caso das comunidades estudadasspes autores, dentre 0os animais que
ndo sao consumidos destacam-se: mambira, tamaaddéila Kyrmecophaga trydactila)
preguica Bradypus variegatesjnucura e onga.

Uma caracteristica peculiar das pessoas da coaueidstudada é a valorizacao
positiva e negativa do uso das cacas, devido dizdeao do passado se mesclar com a
escassez do presente e principalmente por causeesigente valorizagdo das rogas. Se no
passado ser um cacador confatatusdentro da comunidade, no presente representa a sua
inferioridade social, devido a impossibilidade @esgividade prover a sobrevivéncia e

reproducdo familiar, o que no presente € assegatealges da venda dos produtos da roca.
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Isso provavelmente contribuiu para mudar a corepgie 0os entrevistados tém com
relacdo a categoria trabalho, para qual a cacadaesi@ mais inserida. Outra explicacao
consiste na influéncia dos técnicos do INCRA, géie concebem tal atividade como trabalho
e suas recomendacfes aos entrevistados € que telballfem” referindo-se ao cultivo
agricola e/ou a criagbes, como pode ser obsernvadi@cho do relato de um entrevistado: “é
porgue ninguém se dedica a criar as cagas, apséséan”.

Segundo os entrevistados os dias mais apropri@atasa realizacdo das cagcadas sao
os da fase da lua crescente e os que nao chovemrddbizam as cacadas nos dias que
chovem, por causa da dificuldade em distinguireentbarulho da pisada das cacas e o dos
pingos das chuvas sobre as folhas, nem em noitegdsheia, quando as cacas tém melhor
visualizacdo dos cacadores por causa da claridaeléngide sobre a floresta, o que dificulta
ainda mais a sua obtencéao.

Quanto aos métodos utilizados para a obtencédoagas,cos principais sdo: a varrida e
a espera (ver grafico 17), ndo diferindo de conamearealizadas no passado (ver capitulo 4).

( N
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I Varrida
Armadilha
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GRAFICO 17: Os métodos utilizados pelas familias para a gfiedas cacas.

Sobre a técnica de espera um entrevistado descresxemidamente:

“A gente faz assim: onde a gente observa uma feutgie tem muita comida para a
caca e vé que tem rastro dela por perto a gentevaoite 14 para essa fruteira sobe
nela e faz um jirau, e quando a caca vier come@ngegatira nela” (M.R.R., 69 anos,
aposentado).
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O método de excursdo foi proibido desde a impt@ntalo assentamento, por causa do
uso de cachorros, 0 que ocasiona, inevitavelmante/asdo aos lotes. Porém, mesmo assim
ainda ha quem as realize.

O método de armadilhas dificilmente é utilizadguando ocorre geralmente utiliza-se
0 buldogue (ver figura 09, a direita) e a arapwea {igura 09, ao centro). Desta forma as
criancas aprendem bem pouco sobre essa técnicaeangue elas auxiliam na preparacdo
das mesmas, perdendo-se assim, gradativamentenbsctmentos acumulados a respeito

disso.

o: Liliane Mor&ird) julho-de-2008)

—

FIGURA 09: Instrumentos que sao utilizados para a obtengdocdcas: na foto a esquerda uma
espingarda presa na parede da casa do entrevistadentro, um entrevistado mostra a arapuca; e a
direita uma entrevistada segura o buldogue.

As cacadas pertencem ao universo social dos horeendo permitido as mulheres
realizarem apenas a técnica de armadilhas. Comarelas excursbes que eventualmente
algumas mulheres realizavam ndo ocorrem mais, deprithcipalmente a proibicdo que
incidiu na realizacéo desse método.

O entrevistado que aparece na figura 09 relat@ wjiiza apenas a arapuca para
capturar mucuras que constantemente atacam aiagaoccde galinhas. Na mesma figura, a
entrevistada que segura o buldogue foi bastantgiesmfao se referir que ha muito tempo ele
nao é utilizado e por isso estava bastante empiaeira

A transmissdo dos conhecimentos sobre os métaloagh tem sido cada vez menos
recorrente, em especial no caso dos homens. Oslaragamais experientes tém pouca
motivacdo em ir cacar, bem como ensinar aqueles epti@o iniciando suas cacadas,
principalmente por causa das atuais condi¢cdesgpabdencdo da cacas. Numa conversa, dois

adolescentes que recentemente tinham iniciado caglas demonstravam-se frustrados e
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desmotivados a aprender sobre isso. Em outros,casqsais ndo fazem questdo que seus
filhos aprendam a cagar porque € uma “coisa seurofue incentivam o aprendizado de
outras atividades.

Nesse caso, ha que considerar que o maior acasswidncas a vida escolar repercute
na reducdo do tempo do convivio familiar e tambénteinpo disponivel para executarem
suas atividades, e quando isso ocorre geralmetite edacionadas as atividades da roga, na

producao da farinha (figura 10) e aos servicosada.c

FIGURA 10: Participacéo dos filhos (criancas e adolescemadpbricacdo da farinha. A esquerda
criangas descascando a mandioca e, a torracadrzafaa foto a esquerda.

Conforme os relatos dos entrevistados o pringisfumento de caca continua sendo
a espingarda, porém ndo tem mais tanta import&ocie no passado, em alguns casos, sua
finalidade principal é a seguranca da familia. Airassim, nem todos os entrevistados a
possuem e quando as tém geralmente as guardamnpreseiede (figura 09, a esquerda) ou
no teto da casa. Alguns entrevistados ressaltatematpalmente esta mais dificil conseguir
comprar uma espingarda e as municdes, tanto patdpsefinanceiras quanto por causa da
fiscalizacdo, além do que, segundo eles, ndo é thAaisompensador adquiri-las para a
realizacdo das cacadas.

A faca e a lanterna também fazem parte dos pegeneesao levados para a execucao
das cacgadas. A primeira € utilizada quando ha selzeke de preparar (cortar) a carne do
animal cagado, mas dificilmente isso ocorre. Eaasernas s&o utilizadas durante as cagadas
noturnas para iluminar a presa e clarear a tri#tra facilitar o trajeto do cacador.

Os entrevistados preferem cacar com no maximo esmpanhante, pois assim ha

menos barulho durante a caminhada e também regossibilidade de possiveis acidentes
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decorrentes do manuseio da espingarda. Entre evistados, 0S mais novos preferem cacar
na companhia de uma pessoa, ao contrario dos mlasswjue preferem cacar sozinhos.

A preferéncia que os entrevistados mais novos &m cacar acompanhado é
principalmente no periodo noturno e as razoes isatapossivelmente deve-se ao temor da
aparicao de “visagens”, isto €, os espiritos degesmortas ou de imagens de animais que
“perambulam” pela floresta e podem de alguma foilmea causar mal. Também temem nao
ter alguém que Ihes possa acudir no caso deles sgaeados por algum animal. Ja no caso
dos mais velhos, por deterem, em geral, muito expsgriéncias, sdo mais destemidos.

O jovem inicia a pratica da cacada somente na anhig de alguma pessoa que tenha
mais experiéncia, pode ser seu pai, um irmao nesyalgum outro parente ou ainda um
vizinho, porque sdo esses que lIhe transmitem osecanentos a respeito dos métodos de
cacada, quer seja oralmente ou por meio das olg§awa facilitando muito o seu
aprendizado.

Como habitualmente as cagadas néo pertencem weramisocial das mulheres as
jovens sdo envolvidas em outras atividades (daeasaroca) paralelas as da escola, e assim
como suas maes podem cacar somente usando arreadilia como ja mencionamos, 0 uso
desse método tem sido pouco frequente.

No presente, o principal uso da floresta é paraaiizacado de rocas, pois sdo elas
quem provém os alimentos necessarios para a sedneia e reproducdo das familias. Os
entrevistados ressaltaram que precisam dedicaarttastempo e esfor¢co para esse tipo de
trabalho e dessa forma dispdem-se de menos termpmpaas atividades como as cacadas,

como nos relatou um entrevistado:

“[...] Quem trabalha com a roca ndo tem tempo ffarar mais nada, nem para
pescar ele tem tempo, nem para cacar nada. Seabédhiar em roca todo dia, ele
nao tem tempo para essas outras coisas. Quandoegja de tarde ja vem cansado e
ndo da vontade dele ir para 0 mato. Quando amarthetia ele ja vai de novo
trabalhar na rocga, entdo ndo tem como ele ir parato cacar’ (M.D.P., 59 anos,
lavrador e extrativista).

6.2.2 Os principais tipos e o destino das cacas

Os principais tipos de cacas, segundo a ordem geriémcia para as familias, sédo:

tatu, paca, caititu, veado. Estas espécies com@désta dos mamiferos neotropicais mais
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visados pela atividade de caca, por motivos queamwardesde seu valor nutricional
(alimentacao) a fatores econémicos (comércio),eeatitros (TRINCA, 2004). No caso da
comunidade Santa Maria a obtencdo dessas e ds oatras como cutia, mucura e guariba se
da especialmente para a alimentacdo da populacalo lo

A partir da implantagdo do assentamento a obtemigiaacas tornou-se menos
frequente, e essas mudancgas incidiram nos habitoengares dos entrevistados e em seu
contexto social, 0s quais sé@o bastante significatpara eles.

No primeiro caso outros alimentos séo inseridodiet alimentar das familias com o
intuito de suprir o consumo da carne das cacass efgs esta o charque e a carne de gado
comprados nos mercados proximo a comunidade ouigades de Moju e Igarapé Miri. Em
alguns casos, a carne de gado € provida tambéntiadae criacbes bovinas. Além destes
alimentos, ha também o consumo de peixe, aves mossusendo estes dois ultimos
provenientes tanto das suas criagbes como adeupala compra nos mercados proximos.

No segundo caso, as praticas de solidariedade compartilhar a carne da caca
obtida com vizinhos e parentes (OLIVEIRA; CARVALHDJNIOR; CHAVES, 2004, e
ALMEIDA et al., 2002) sdo menos recorrentes. Iseajpe a obtencdo das cacas € menos
frequente e quando alguém consegue obter algueacypa-se em poupar para a sua familia
ou parentes mais proximos.

Dentre as cacas obtidas, o tatu é a de maionghxe especialmente porque é a de
maior disponibilidade, além de possuir duas caristieas que sdo as mais importantes na
escolha da caca: a qualidade e quantidade de ¢aqenas espécies). Apesar disso, por
causa da menor oferta de cacas, tais caractesistéza sdo preponderantes, o que significa
para esses entrevistados, “cacar sem ter prefarémoipresséo utilizada pela maioria dos
entrevistados. Com relacdo ao destino das cacéss esfo utilizadas apenas para o

autoconsumo familiar.

6.2.3 Agora € que é so rocgal

Durante toda a pesquisa de campo observou-se enbimglas pessoas nas atividades
da roca ou relacionadas a ela, principalmente Inactcdo de farinha. Neste caso, todos os

membros da familia que pudessem participar eraroh@des. Por ser o periodo de férias
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escolar as criangas podiam dedicar-se mais targsanguanto nas demais atividades e,
segundo seus pais, a contribuicdo delas mesmo gyanda é uma importante ajuda.

Todos os membros da familia maiores de 07 andipam das atividades da roca,
mas sédo 0s homens 0s maiores responsaveis paarkzai Sendo o principal papel exercido
pelo pai, que é o responsavel por definir as adés$ que as mulheres e os filhos devem
desenvolver. Segundo os entrevistados, as atisddaemulheres e das criancas, geralmente,
sdo as que exigem menos esforco fisico, as quaiséta sdo realizadas pelos homens da
familia, porém o tempo dedicado por eles a isser@ maior. Eles podem até decidir junto
com o pai 0 que, quanto e quando plantar e quaptra quem irdo vender, mas € o pai o
principal responsavel por isso. J4 no caso ap@&denqor Murrieta (1992), tanto o pai (chefe
de familia) quanto os filhos homens adultos assunmeenrtesponsabilidade sobre a
comercializacao dos produtos.

Por serem 0s maiores responsaveis por proveimerdbs necessarios a familia, o pai
deve assegurar que todas as atividades sejam adasuém seu devido tempo para nao
comprometer a futura producéo, pois é atravesgiedas alimentos serdo adquiridos.

O corte e queima (figura 11) ainda é a técnicazatlh para a realizacdo das rocas,
isto é, transforma-se a floresta em fonte nutri@igmara os cultivos. Sendo essa pratica
bastante usada pelos agricultores da regido antazéconforme ressaltamos no capitulo

anterior.

.
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Fot6: Liliane Moreira, julho-de 2008 >

FIGURA 11: Finalizac&o da queima da vegetacéo da floresizada para a realizagdo das rocas.

O relato abaixo é de um entrevistado que descresspaito dessa técnica:

“A gente faz o roco, derruba e depois toca fogdaatp tudinho, ai depois tem as
capinas. Com um ano a gente tira tudinho e fica cépoeira, ai ela vai crescer. No
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outro ano a gente tem que fazer outra roca, daxer |4 para o outro lado até essa
capoeira crescer para ficar no ponto para torrfazer roca nela! Para isso ela tem
gue crescepelo menosuns 5 anos, mas as vezes nao tem jeito ndo, @ g keixa

€ 3 anos, porque nao tem outro jeito” (L.G., 38satavrador e extrativista).

Segundo os entrevistados houve um aumento sigivficda quantidade de area (ha)
de floresta utilizada para a realizacao de rogcasduadro 09). Isso porque “de uns anos para
ca a gente esta passando a viver mais da roca”.fV.B9 anos, lavrador extrativista) e por
isso o0s “pedacinhos de roca” do passado ndo s&suitientes para garantir o consumo de
suas familias. No presente a média da quantidadeede(ha) de floresta utilizada é de 2,3ha
(aproximadamente 7,6Tarefas), isto representa umerio de aproximadamente 35%,
guando comparado ao passado que era de 1,7hai(apdaxnente 5,7Tarefas).

Total de Area de floresta usada para a realizac&o da roca gh
Periodo | Familias | 0,5a1,0| 1,1a15] 1,6a2,5| 2,6a3,0] 3,1a35| 36a4,5
Passado 11 10 1 2 4 0
28 39% 36% 3% 7% 14% 0%
Presente S 8 7 0 2 4
26 19% 31% 27% 0% 8% 15%

QUADRO 09: Quantidade de éarea (ha) de floresta usada pasdizaggio das rocas

Devido a menor disponibilidade de floresta frent@escente necessidade de seu uso
para a realizagao de rogas, os intervalos de telogwusio tém sido menor. Alguns estudos
como os de LEAL (2002); OLIVEIRA et al. (1994) e RUIENE (2005) apontam que
quando isso ocorre ha uma consideravel reducadidéaneia da vegetacdo secundaria em
restaurar os nutrientes do solo necessario paraalZzacdo de uma nova roca. O que
possivelmente venha a comprometer a viabilidad&ctzica utilizada e em consequéncia ao
sistema de producédo desses entrevistados (HURTIENIS).

Ao tratar sobre isso Oliveira et al. (1994, p. d&3taca que quando a prética de corte e

gueima é utilizada

“por populagdes numerosas, circunscritas em peguéstes rurais, o pousio é
compelido a periodos menores, insuficientes parastauracéo da fertilidade do
solo. Sucessivamente com rogas e pousios maisscartéirea tende a se degradar e,
a partir de entdo, mesmo com o seu abandono pimdpsrmaiores, a sucessao nao
deve reconduzir a um estado de vegetagdo origimétse o fim da produtividade e
a diminuicdo drastica da resiliéncia da area.”
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A problematica apresentada por esses autores ténteagertinente no caso aqui

estudado, principalmente porque além dos entrelistastarem “circunscritos em pequenos

lotes” e disporem cada vez menos de area de ffoagsbpriada ao uso da roca, o tamanho da

area utilizada é maior do que no passado.

A principal vegetacédo utilizada pela maioria dosrenstados para a realizacdo das

rogas é a capoeira (ver gréfico 18).
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GRAFICO 18: Quantidade de familias e o tipo de vegetacaizatido para a realizacéo das rogas.

As causas mais importantes para isSso sdo: a megomia de tempo, esforco e

dinheird* para as atividades de roco e derruba. Mas prilmegrge, porque o tipo de solo da

floresta “nativa” dos lotes desses entrevistadosmé grande parte de varzea, o qual €

inadequado para esse fim. Conforme descrito ntordiaum entrevistado:

“Hoje é na capoeira, mas antes era na mata. Ogmab€ que tem muitos lugares
gue a gente fez na mata a primeira vez, a gentesaidia como era 0 esquema na
época do inverno, ai a gente ia cada ano faziaata, mada ano fazia na mata e
alagava muito. Quando dava o inverno alagava, zesva gente perdia metade da
roga, ficava tudo no fundo, 2, 3 dias. Depois dfgsm s6 o capoeirdo da mata, ai a
gente ja sabe a area que nao alaga e faz s6 @esaasque ndo vai para o fundo,
cada ano a gente faz num lugar, assim que é! Borgge ninguém faz mais na
mata, se ndo ela ja estava tudo capoeira!” (L.&ar®s, lavrador e extrativista).

Para a realizagdo das rogas a maioria dos enaeoss utiliza apenas a floresta que

pertence a seu lote, conforme pode ser observaldatms apresentados no gréafico 19.

% Segundo Homma et al. (1998), o custo da derrudadzapoeira ¢ metade do custo da derrubada dstéore

densa.
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GRAFICO 19: Quantidade de familias e o local onde elas realsams rocas.

As atividades da roga ocorrem durante o ano toeiled&o plantio realizado em duas
épocas: inverno e verdo, denominadas respectivantientoca de inverno e roga de verao,
como descritas no capitulo anterior. Embora o tématesta ultima seja menor e o plantio
seja basicamente de mandioca, a sequéncia datadigi € praticamente a mesma da roca de
inverno. Apesar da roga de verdo ser realizadamamaior numero de entrevistados, quando
comparado ao passado, a roca de inverno é a qdenprea. Conforme pode ser observado

nos resultados apresentados no grafico 20.

Inverno

M Inverno e Verdo
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\, J
GRAFICO 20: Epocautilizada pelas familias para o plantio dos cultidas rocas.

Segundo os relatos dos entrevistados, tanto nadeg&rao quanto na de inverno, a
guantidade de capinas realizadas depende da riamss condigdes de cada plantio, mas via
de regra, pelo menos duas capinas sao realizadasmaira um més apos o plantio e a
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segunda um més antes da colheita da mandioca.lAates dos cultivos se dao conforme o
ciclo de cada um e também o destino dos mesmoéimparo caso da mandioca a colheita é
frequentemente realizada durante o ano todo.

Para as atividades da roca as familias recorraliveasas estratégias e dependem
fundamentalmente da mé&o de obra familiar, uma deacteristicas centrais da agricultura
familiar como discutido por Wanderley (1999). Asafigas de mutirdo sdo utilizadas
principalmente para as atividades de roco e dermmaa sdo menos recorrentes do que no
passado, em especial por causa do relativo aumeniso do motosserra.

O mais recorrente é a troca de dia entre pareni@sinhos proximos e é realizada
principalmente para as atividades que demandan negigpo e esforco. Pratica que os “[...]
trabalhadores por necessitarem de forca de tralsalberior a disponivel na unidade familiar
e nao dispondo de recursos financeiros que oshilidsspagar por esta forca de trabalho,
langcam mao da permuta entre outros que se encom@amesma situacao” (LACERDA;
MALAGODI, 2007).

Os entrevistados que dispdem de pouca mao ddarhiizar, quando possuem algum
recurso financeiro contratam uma pessoa para habalas atividades que no momento
tiverem maior necessidade, sendo o roco e a deashaincipais. Porém é um caso que
dificilmente ocorre.

Os principais instrumentos para a realizacao thasl@ades da roga sdo: a motosserra e
o0 machado (ver grafico 21), utilizados para real&aerruba; a foice e o tercado, utilizados
para realizar o roco e também a colheita do arrda mandioca; e a enxada, para realizar o

plantio e as capinas.

I Machadt

I Motossera

I Machado e Motossel

\. J
GRAFICO 21: Quantidade de familias que utilizam o machada e/motosserra.
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Embora os entrevistados tenham relatado que abdeaxecutada com machado seja
melhor do que com a motosserra, devido o témgedicado para isto ser muito maior, a
preferéncia tem sido dada para esta ultima, p@hamotivo de seu crescente uso. Como nem
todos os entrevistados possuem esse instrumerr@mgate recorre-se ao empréstimo de

guem o possuem ou ao aluguel do mesmo.

6.2.4 Os principais tipos de cultivos e o destino

Em relacdo as rocas, os tipos de cultivos maiszauibs para o plantio sdo: a
mandioca (26), o milho (26), o arroz (21), a meilar(@6), o jerimum (16), o acai (16), o
maxixe (14), a banana (13) e o feijao (10), endtesea mandioca é o principal cultivo da roca
e € quem a caracteriza como tal, assim como cadstaim estudos de Heredia (1979) para a
regido do Nordeste Brasileiro. Os demais cultivés plantados apenas em pequenas
quantidades, exceto o cultivo de milho devido ssessario para a alimentacdo das pequenas
criagbes de galinha, e apenas ele e o cultivo calimea € que séo plantados regularmente.

Todos os cultivos sédo destinados ao autoconsulgonsados quais sdo destinados
também para a venda e sdo estes os mais “prefegds entrevistados, principalmente o
cultivo da mandioca. Além deste outros cultivosiém sdo destinados a venda, conforme

pode ser observado nos dados apresentados no diadro

Culturas Alimentares Numero de familias %
Mandioca (farinha) 23 82%
Milho 5 18%
Arroz 2 7%
Banana 2 7%

QUADRO 10: Tipos decultivos que séo destinados a venda e a quantaatienilias que vende.

A farinha (mandioca) € o principal produto vendpmibos entrevistados, e diferente do
passado sua venda € bem mais frequente e a quEntiéatinada para tanto € bem maior,

sobretudo por causa da crescente necessidade emn aitos produtos necessarios ao

% Segundo Homma et al. (1998), a derrubada da foodeEnsa com a utilizagdo de equipamentos traditsion
(machado, foice e tercado), eleva sete vezes afivimthde da méo de obra.
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consumo alimentar de suas familias, em especialegjuque eram providos pelas cacas.
Outro fator relacionado e muito importante para 8sa maior demanda que ha pela compra

da mesma, como mostram os depoimentos abaixo:

“Antes a gente vendia pouco! A gente plantava ipaia comer do que para vender.
Agora nao! Agora a gente vende mesmo! A vida agoraca! Antes ndo, naquela
época a gente ndo fazia nem 4 pacotes de farirhiguep ndo tinha para quem
vender, dificilmente alguém vinha comprar, ndo éecoagora que 0 marreteiro
compra” (L.G., 38 anos, lavrador e extrativista).

“Marreteiro ndo entrava aqui, porque tinham medoMkdaria que era muito
perigoso para cd. Tem mais ou menos 5 anos queceftescaram a entrar para
pegar a farinha. Para o Moju ndo adiantava levaeqygoera muito atrasado, se fosse
o0 caso de juntar 30 sacas para levar e vendeoléintéa quem comprasse, a cidade
era que nem uma vila. Hoje nao, ela cresceu. Haapéz do cara vender tudo e
nem ficar para comer, sé ndo vende se nao quisequP marreteiro € o que ndo
falta! (L. S. M., 57 anos, lavrador e extrativista)

“Todos os dias os marreteiros vém procurar ponffiaripara comprar da gente. Eu
s6 amontoo ali... Eles chegam e perguntam se ténia ai eu digo - Tem! eles sé
encostam e vém pegar. Entdo ndo tem outra coigeorhé&les compram um saco de
30kg R$ 35, 00. O arroz ndo est4 valendo mais.dddacro, vende por mixaria, na
compensa, por isso decidi plantar s6 para a b&gota o0 que tenho ganancia para
vender é a farinha, porque isso é seguro, 0 mémbém, mas o arroz da um
trabalho danado pra gente cortar e ndo compensgeven(M.D. P., 59 anos,
lavrador e extrativista).

“Naquela época a gente vendia também. Vendia parpaga algum marreteiro que
aparecesse, mas era pouca quantidade. Na cidadéi@tale conseguir comprador,
além da dificuldade que tinha da gente chegardatédora ndo, agora se voceé tiver
farinha vende mesmo, porque tem muito compradorvgne aqui no porto com a
saca e o dinheiro e nés acertamos o preco e eleija 20 30 sacos para a gente
embalar e o dinheiro; depois ele volta s6 para erabaudo. Por aqui toda semana
tem comprador de farinha” (P.L.C., 59 anos, lavraextrativista).

Diferente do que ocorria, a producédo de farinhstio@da para a venda é calculada
antes mesmo do plantio da mandioca, calculo querésponsabilidade do pai, assim como a
venda da farinha. Apenas na impossibilidade dederfésso pode ser assumida por algum
filho adulto ou na auséncia desses, pela mée. laesmo tipo de estratégia ja foi indicado
para agricultores no Nordeste Brasileiro no estieldHeredia (1979). Isso porque é esta a
principal producdo da roca, semelhantemente actatad® por Guerra e Silva (2002) em
estudos com agricultores da Ilha de Cotijuba n@.Par

A maioria dos entrevistados (ver grafico 22) vesdas produtos para comerciantes
locais, da prépria comunidade ou nas proximidatasibém vendem a marreteiros vindos da
cidade de Cameta e de Igarapé Miri, 0S quais gpdrsasiem seus pequenos barcos em frente

as residéncias das familias, negociam o precoridade de farinha a ser comprada.
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GRAFICO 22: Quantidade de familias e os locais onde elaserarsius produtos.

A venda da farinha e de outros produtos tambémreatas cidades de Moju e de
Igarapé Miri, porém isso € pouco frequente. Ppalonente por causa do custo e o tempo de
transporte e segundo 0s entrevistados, nem seroprpensa, iSSO porque “ndo é vantagem
levar a farinha para a cidade, € melhor vender aguporta de casa, porque 0 pre¢co nao
compensa € 0 mesmo que marreteiro paga. Quandaatiestrada ai vai ficar melhor de ir
levar” (P.L.C., 59 anos, lavrador e extrativista).

Quando a venda da producéo € realizada na cidpoefeaéncia é por Igarapé- Miri,
devido as relacdes ja serem mantidas ha mais teenfgonbém ao fato de haver um barco
freteiro que faz o transporte até ela.

A partir das andlises apresentadas neste capitubstatou-se que as transformacdes
no uso da floresta ocorreram tanto com relacaotengho das cacas quanto no caso da
realizagdo das rogas. Sendo que, enquanto a gEalizdas rogas sofreu uma crescente
especializacdo, a obtencédo de cacas tem sidoagalzada vez com menos frequéncia e sua
importancia para a alimentacéo das familias énigs principalmente quando comparado ao
passado recente. Ao contrario das rogas que passasar 0 uso de maior importancia para a
sobrevivéncia das familias da comunidade estudada.

Os produtos obtidos da rocga, principalmente anliasi sdo destinados a venda,
realizada principalmente junto a comerciantes foeaas pessoas adquirem outros alimentos
necessarios ao consumo domeéstico, em especialeague suprem a auséncia da carne das
cacgas (charque, carne de gado, conservas, entos)oUwRor iSso, recorre-se cada vez mais a
realizacdo das rocas, por serem estas quem assegwansumo da unidade familiar. Fato

que fortaleceu as relagdes comerciais, alem dohguema maior demanda pela producédo de
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farinha, quando comparada ao passado. Isso teateftido as relacdes dessas familias com o

mercado e sua maior dependéncia.
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7 REFLEXOES FINAIS

O principal atrativo para a ocupacao sécioespdaarea que atualmente corresponde
ao assentamento Olho D’Agua Il foi a floresta, famentalmente por causa da exploragéo
madeireira. A partir da constituicdo deste assesmdmn os fluxos migratérios ocorreram e
ocorrem atraidos em especial pelas expectativabatwficios da politica de reforma agraria,
principalmente por causa da melhoria da infraastaubcal.

Assim como os demais assentamentos do Brasitagokla terra esteve no cerne da
constituicdo desse assentamento, mas ao cont@muwatria deles, sua luta foi em favor do
reconhecimento da posse da terra que pertencianasials nativas que ali residiam por
décadas, frente a expropriacdo da mesma por uno gigmpecuario. Desta maneira, o
processo vivenciado por essas familias, na luta fela, foi o inverso ao que ocorre a
maioria das familias assentadas que ocupam umamiedela area como forma de
reivindicacdo da mesma.

Ainda com relacdo a formacdo desse assentaments peculiaridades muito
importantes devem ser ressaltadas: o modo de sig@pllacéo local cujo meio de producéo,
essencialmente, depende da floresta e o profurme$so de seu enraizamento (no sentido
exposto por MARTINS, 2003b) naquela terra.

Embora ausentes da decisdo a respeito da fundlacassentamento, pode-se dizer
que esta foi uma “escolha necessaria” as famipasgue desta maneira resolveriam o
problema fundiario pendente; além disso, tinham tasuiexpectativas em relacdo aos
beneficios da reforma agraria como crédito agrj@saisténcia técnica, habitacdo, fomento,
entre outros statls” provenientes da posicdo de “assentado” da refoagraria. Esses
beneficios atrairam e continuam atraindo novas agfigs para a area desse assentamento,
geralmente sdo pessoas vindas de fora, para as @umiportancia (econémica e social) da
floresta diverge (em diferentes niveis) das famifiativas, para quem a floresta é o préprio
meio de vida e de producéo.

No passado os dois usos da floresta de maior térpoa para a dieta alimentar das
familias nativas da comunidade Santa Maria forartaga e a ro¢ca, hum contexto em que a
disponibilidade de floresta era abundante e a @odssmana por seu uso era pequena.

Nesse periodo os tipos de regime de propriedadgentes que possibilitaram o
acesso a areas de floresta para esses usos, &oeas:proprias (com ou sem a regularizacéo
da posse), areas devolutas (auséncia de direitoprajmiedade bem definidos), areas

arrendadas e areas concedidas (comodato). Pardorsso estabelecidos alguns acordos,
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aceitos e respeitados pelas familias que ali sesidds quais dificilmente eram transgredidos
e raramente ocorriam conflitos entre essas familias

Diferentemente de algumas populacdes ribeirinhaxteativistas que habitam as
florestas da regido Amazoénica, para a populacamada, o consumo das cacas teve muito
mais importancia do que o da pesca devido a eledsfzonibilidade dos animais, a
preferéncia alimentar das pessoas que ali residiglo fato de ser muito mais estratégico
obté-los, visto que Ihes forneciam uma farta quanie de carne, o que |lhes favorecia um
tempo maior para se dedicarem a outras atividadegspecial aos trabalhos das rocas.

O uso da floresta para a obtencdo das cacas stantm frequente e regular,
preferindo-se cacar durante o verdo, quando hagiarnoferta de alimentos para as cagas,
além do que a realizacdo de alguns métodos eranhem dificil durante o inverno. Os
principais métodos realizados para cacar eram arasparrida, excursdo (com ou sem
cachorros) e as armadilhas (principalmente o boeleguarapuca).

As rocas eram realizadas em policultivos, tendonaadioca como principal cultura
alimentar. Sendo ela bastante peculiar da agrieufamiliar na regido amazonica e em geral
de outras regifes brasileiras. Atribuia-se a ingpaia dessa cultura alimentar devido suas
trés principais caracteristicas: servir ao consdamiliar tanto direto (autoconsumo) ou
mediado por sua venda; poder ser armazenada pamzmavel periodo de tempo e sua
flexibilidade no periodo da colheita, além dissouré produto que servia também para
alimentar as pequenas criacdes de suinos.

Além da mandioca, existiam também outros cultigedo o milho, o arroz e a
banana os de maior importancia para o consumoifanfiabendo-se da necessidade do solo
cultivado ter um periodo de “repouso” para a resigdo de sua fertilidade, fazia-se um
pousio, geralmente de 10 anos, 0 que era possamtedda grande quantidade de floresta
disponivel para o uso das rocas e o tamanho destaslativamente pequeno, o que favorecia
o0 equilibrio do sistema de corte e queima.

A polémica gerada em torno do papel da sustertatlé desse tipo de agricultura
denominada de tradicional ou itinerante gera vamedroversas no debate em nivel nacional
e internacional. No caso estudado, sua viabilidddea-se, principalmente, devido as
condi¢cbes de grande abundancia e disponibilidadéodsta, a pouca pressao por esse uso,
as esporadicas relagbes mercantis, condi¢ces defeasdidas por Hurtiene (2005) para que
este tipo de agricultura seja sustentavel. O queiipa a viabilidade ndo sé do sistema de
roca e queima, mas também a possibilidade de ousaxssda floresta, em especial a obtencéo

das cacas.
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As cacadas e rocas eram por exceléncia espacaslmas, nos quais os homens
constituiam sua autoridade sobre sua familia evédrados quais garantiam a sua
sobrevivéncia e sua reproducdo. Os demais memlardandilia também eram envolvidos
nessas atividades segundo diferenca de sexo e s coordenados pelo pai.

As atividades desenvolvidas por mulheres e cresfigam comumente citadas como
“auxilio” ou “ajuda”, mas consideradas muito impotes. Embora as mulheres pudessem
cacar apenas atraves do uso das armadilhas, expdgtiemergenciais, realizavam também a
cacada de excursdo, mas deveriam ser realizadaansoirom cachorros, porque assim as
cacas geralmente poderiam ser de pequeno portea B@sa, ndo se colocava em questdo a
autoridade do pai como principal provedor da faamili

No passado estratégias individuais (cacadas) etivad (mutirdo para roca) eram
exercitadas a partir de relacdes de parentescovedimnanca, diferente do presente, em que
as familias recorrem ocasionalmente as estratégigsaticas coletivas (ro¢a) e as individuais
(cacadas) sao raramente acionadas.

Com relacédo a comercializacdo das cacas, emhura sgdo realizada por duas vezes,
esta pratica era atipica das familias nativas. pli@cao para isto diverge opinides. Para
alguns se deu por causa da auséncia de compradardstancia das sedes municipais onde
pudessem vendé-las. Para outros foi devido ao pote@sse das pessoas em comercializa-
las, porque sabiam que com isso haveria uma maess@o de uso, 0 que resultaria na
reducdo da oferta desses animais e consequentemesjtelicaria o consumo de suas
familias.

De forma geral, raramente comercializava-se odytos obtidos da roga, na maioria
das vezes a venda era somente a da farinha. CansgEleque a pouca frequéncia dessa
comercializacao foi, principalmente, devido a geddiculdade no acesso a comunidade; as
péssimas condi¢cOes de transporte e a pouca derdarmenerciantes locais. O que favoreceu
a pouca pressao de uso da floresta para a reaidasarocas. Pode-se entdo considerar que
essas familias mantinham uma pequena relag&o rntiercan

Todos os conhecimentos sobre os métodos das sagaas técnicas de rocas eram
transmitidos de geracdo a geracao por meio dadaddj assegurando-se assim o saber aos
descendentes, o que era muito valorizado, prirnoigate devido a necessidade que as pessoas
tinham para a execucgéo desses principais usosréath que garantiam a sua sobrevivéncia.

No presente a roca € o uso da floresta de maiporidncia para a producédo de
culturas alimentares para as familias daquela catade, num contexto em que ha uma forte

pressdo humana por esse recurso. Devido a issondg;des de sobrevivéncia e reproducao
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das cacas sao cada vez mais dificeis e, como agdssg, 0 uso da carne desses animais por
essas familias tem sido menor, substituido-a pwosalimentos, principalmente o charque e
a carne bovina, adquiridos pela venda da farinhaatedioca.

Com o estabelecimento da propriedade privada,agsentamento, o acesso das
familias as areas de florestas para a obtencédoagas €, em geral, apenas na area de seus
lotes. Esta nova situacao, aliada a pouca ofessedecurso torna cada vez mais dificil a sua
obtencdo, sendo necessario investir um maior termgsia atividade e nem sempre se
consegue obter algum animal, fato que desmotifaragias a se dedicarem a isso. Elas tém
buscado novas estratégias de sobrevivéncia, sepdocdal a especializacdo na realizacao
de rocas, em especial o cultivo da mandioca.

Para a realizac&o das rocas ha trés tipos devaesseas de floresta: privado, comum
e comodato, sendo que o0 primeiro € 0 mais rep@damte ultimo, destinado apenas a
parentes e somente em situacdes de extrema neckssidois as familias tém maior
preocupacdo com a disponibilidade de floresta séc@sao emprego da técnica de corte e
gueima. Ha também uma preocupacao com as areatestiigarao aos filhos quando estes se
casarem, tendo em vista que ndo ha lotes destirsaétes e a possibilidade de adquirirem
terras nas comunidades proximas é cada vez meapdeR essas que fazem do comodato um
tipo de acesso raro, semelhantemente ao caso dsoacemum, porém com uma diferenca,
por este acesso desqualificar as pessoas do papebgtietérias da terra.

Raramente ocorrem conflitos relacionados as ragagntanto as familias tém de se
desfazer de suas criacdes de suinos por causastares invasdes destes nas rocas de lotes
confinantes. Assim as familias perdem uma de sogmriantes fonte de alimentacgéo,
principalmente no contexto em que ha menor disfladade da carne de cacas. Com relagéo
a estas, estabeleceram-se novas regras de use@meante sdo transgredidas e por causa
disso tem ocorrido varios conflitos entre as faasili

Diante das mudancgas que ocorreram nas regrasisonda floresta, considera-se que
houve uma grande e importante contribuicdo dasvemedes dos funcionarios do INCRA,
seja através de “recomendacdes” ou de imposiclssinduenciam diretamente.

Pode-se perceber que para as familias entrevsstadso das cacas é simultaneamente
positivo e negativo, o que ocorre devido a idegipado passado se mesclar com a escassez
do presente e, principalmente, por causa da cresealorizacao das rogas. Se no passado
um cacador conferisstatus no interior da comunidageno presente representa a sua

inferioridade social, devido a impossibilidade @esgividade prover a sobrevivéncia e
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reproducao familiar, 0 que no presente € assegataaleés da venda dos produtos da roca, e
onde se obtém os bens de consumo consideradobrsatia essenciais para as familias.

No interior das transformacdes no uso da floresiaopriedade privada estabelecida
pelo assentamento também transformou as relacoesssexistentes. O mutirdo, as doacdes
de terra e de carne da caga com o0s vizinhos préxséo, geralmente, pouco recorrentes.
Além disso, a categoria trabalho tem novos valoresliante as atuais atividades que
asseguram a sobrevivéncia e a reproducao familiar.

Ao promover a solucdo para o problema fundiariteda das familias nativas daquela
comunidade, a constituicdo do assentamento esteliedepropriedade privada, com a qual as
familias espacializadas em lotes individuais pewaro acesso as suas areas de floresta,
modificando o0 modo de vida local, em especial dewd transformacdes no uso da floresta
para a obtencéo das cacas e para a realizacagajesoquais no passado foram os principais
bens de consumo da dieta alimentar das familiaspeasente € atribuido somente as rogas.

No entanto, as transformacdes que ocorreram nodasfioresta ndo podem ser
atribuidas apenas as alteracbes que houve comaoel@osse da terra. Sem duvida a
privatizacao foi fundamental para isso, mas outitiees também contribuiram, em especial,
a reducdo da disponibilidade de floresta e de chErrente da maior pressédo de uso
ocasionado pelo crescimento demografico que a itwigdb do assentamento promoveu.
Neste contexto, ha uma maior dependéncia do ulordata para a realizacao de rogas, o que
por sua vez incide na reducéo da floresta e coes¢gmente, nas condi¢cdes de sobrevivéncia
e reproducao das cacas.

Como ressaltam Feeny et al. (2001) e Ostrom (1280¢xplicacdes de Hardin (1968)
a proposito de que o uso comum dos recursos lewargua degradacdo, sdo muito
deterministas e diretas. Ao contrario do que propée autor, para 0 caso estudado a
propriedade privada ndo foi uma alternativa viapata melhorar a conservacado desses
recursos, no qual apos o estabelecimento da pdapléeprivada via assentamento incidiu
numa grande perda de cobertura vegetal “nativaifrdém uma grande reducdo das cacas.

Por outro lado, suas afirmacgdes com relacdo arpopalacdo e superpressao do uso
dos recursos tém profunda relagcdo com o que ocor@earea do assentamento, na qual
residem aproximadamente 100% a mais do que nadéasaia fundacao e cerca de 50% a
mais do que sua capacidade de suporte (CS), aaghadtécnicos da area ambiental do
INCRA por ocasiao do estudo da sua fundacéo.

O fato de ser necessario um maior investimentdedgo para a realizacdo das

cacadas, frente as poucas perspectivas da obtetegdoacas, torna cada vez menos
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interessante essa execucado, pois ela significaddpde tempo”, em consequéncia ha um
menor consumo da carne de caca pelos que residgmelaaomunidade. J& a realizacdo das
rocas embora demande muito tempo € uma atividadeagesegura a provisdo dos bens
necessarios a alimentacéao das pessoas que atimesid

No contexto em que ha uma enorme dependénciamstth para a realizacdo de rocas
e diante da menor disponibilidade desse recurgeertndo de pousio tem sido cada vez
menor, mesmo sabendo-se de sua importancia parperac a capacidade reprodutiva do
solo cultivado. Apesar deste fato ainda ndo comptena viabilidade da técnica de corte e
queima empreendida para a realizacdo de rocastotg@do a sobrevivéncia e reproducgao
social das familias cada vez mais vulneraveis.

Tanto no passado quanto no presente, o uso das dastinou-se fundamentalmente
para o autoconsumo da familia. Direcionada em edpmas mamiferos terrestres de médio e
grande porte. Estas sdo as espécies mais val@ipadaua carne, principalmente por causa
de seu porte, que implica em um maior retorno déepra animal por unidade de esfor¢o de
cacada.

Ja os produtos obtidos das rocas sempre foramrc@atmados, mas isto se deu em
diferentes niveis de envolvimento com o mercadgu® de maneira geral, no presente, tem
sido muito mais intenso. Esse fato tem sido umrésgonsaveis pela maior especializagdo no
uso da floresta para a realizacdo das rocas, poiarta maior demanda pela compra, em
especial, a da farinha de mandioca.

Neste contexto, o mercado apresenta duas facestaspd?or um lado, é uma
alternativa as familias, no que se refere a pdskide de aquisicdo de géneros alimenticios
para suprir a auséncia das cacgas, entre outrosediadn doméstica. Por outro, contribui para
ameacar ainda mais as condi¢des de vida num fptdsomo, porque nesse caso as familias
dispdem cada vez menos de areas aptas as conde&dealizacdo das rocas, bem como de
outros usos da floresta de grande importanciaglasa

A fragilizacdo da reproducédo social dessas fam@i@ada vez maior, visto que elas
detém poucos conhecimentos sobre outras técnisabre outros tipos de cultivos. Ainda
sobre isso, deve-se considerar que mesmo tratamglealls conhecimentos a respeito do
assunto, no passado suas rogcas eram pequenas elfmariaior equilibrio no ecossistema da
floresta, diferente do que ocorre no presente. ©rgquer novos conhecimentos, nem sempre

alcancados pelo agricultor tendo em vista a velmlgddas mudancas.
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No geral, pode-se dizer que a atual relagédo dagidga com o mercado caracteriza-se
por um tipo de economia mercantil e sua espec#fitddé o de assegurar a reproducdo
familiar.

Embora todos os membros da familia desenvolvasfatamo lote, sdo os homens
quem determinam e organizam as atividades da rog#ioeeles 0s responsaveis por
executarem as cagadas, fatores que ainda consenesguema de autoridade paterna. No
entanto, duas mudancas devem ser consideradasorinsgrcdo das criancas na educacao
escolar, que em geral apresentam idade entre 7and$ e as mudancas na atuacdo das
mulheres nas atividades da roga.

No primeiro caso, houve uma perda na forca delinabfamiliar, mesmo que apenas
“auxiliassem”, era uma importante contribuicdo. Begundo caso, apesar dos trabalhos
realizados pelas mulheres ainda serem, em geraidavados apenas “ajuda”, sdo bem mais
atuantes quando comparados ao passado. Isto atn@o a pelo menos trés motivos: a
menor participacdo dos filhos que estudam; maiarashela de trabalho por causa da maior
quantidade de roca; e, a menor disponibilidadeodgafde trabalho que antes era fornecida
pelo mutirdo.

Os conhecimentos a respeito das cacadas, acuraudadantes anos, tém sido cada
vez menos transmitidos as novas geracodes, prinograk porque h& pouco interesse das
pessoas em executd-la devido a baixa viabilidadeadsividade, sendo ela substituida por
novas estratégias de sobrevivéncia.

Tratando-se dos conhecimentos para a realizacgioogas, pode-se dizer que sua
transmissdo se da em menor intensidade e propqrgiitdo comparado ao passado, 0 que
ocorre devido ao menor tempo dos filhos junto aas mas atividades, uma vez que a
insercdo deles no sistema escolar tem sido bemr.niste investimento toma-lhes grande
parte do periodo diurno, devido ao tempo gasto pataslocamento e para as atividades em
sala de aula. Isso faz com que, na maioria dassyesefilhos ndo participem de todas as
atividades/etapas que ha na execucao da roga.

Esta pesquisa evidenciou que ap0s o0 estabelecintentpropriedade privada via
assentamento os principais usos da floresta sofrenadificacdes. A hipétese apresentada
para isso foi comprovada nesta pesquisa, constatnd partir da narrativa oral dos
entrevistados que em decorréncia da mudanca noeedg acesso a terra, agora privado via
assentamento de reforma agraria, e da maior dempalis recursos da floresta em
decorréncia do aumento demografico, ocorreu umacéedda oferta desses recursos e, em

consequéncia, alteracdes nas relagdes das pessoas cnesmos.
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Como ressaltado por diversos autores (MARTINS,320QLEITE, 2005; NEVES,
1999; FERRANTE;BARONE;BERGAMASCO, 2005), o assergain € um processo
dinamico, partindo do ponto de vista de que elestitom e € constituido pelas novas vivéncias
das familias que se tornam proprietarias de t@aga as familias da comunidade estudada a
concepcao da “propriedade” lhes trouxe uma novanala que tem sido determinante para as
transformacdes no acesso e uso de suas florestas.

Diante de todo 0 exposto acerca do uso comumsjiIEs;es e recursos naturais sem, €
claro, esgotar toda a discussao que permeia estg f@alizo com uma ultima idéia que
apesar de ndo ser uma coisa nova, é, sem duvidéanta pertinente. Refiro-me ao
conhecimento e reconhecimento dos diversos e digcados sistemas de uso comum dos
recursos naturais existentes, em especial no casbénthzonia, sem com isso, ignorar 0s
avancos que tém ocorrido nas analises a respeitcedones de propriedade e das instituicdes
locais. Assim poder-se-iavitar dissolugbes de sistemas de usos dos recnetosis que
poderdo ser conduzidos em bases sustentaveispértara desagregacao das culturais locais

existentes.
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ANEXO A - Fotografia “esse rio € minha rua”: rio Moju (fotafja superior) e igarapé
Maratininga (fotografia inferior), principais “canfios” para as familias da Comunidade
Santa Maria.

" Esse rio é minha rua

minha e tua mururé...
...piso no peito da lua
deito no chdo da maré”

(Trecho da musica “Esse rio € minha rua” de Ruy &al
Paulo André Barata).
www.culturapara.com.br

“Nos caminhos desse rio
muita histéria pra contar...
...navegar nessa canoa
€ ter o mundo pra se entranhar...

Fotos de Liliane Moreira/julho de 20 F
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ANEXO B - Fotografia “os nativos”: familia da 3A.S.M., 39 anos; familia da®kL.J., 75
anos, na quinta geracdo, & 8t.N.C., 99 anos, residente as margens do rio Moju.

...Cada canto esconde um canto
cada homem e mulher,

tem a fé, a forca e a historia,,__
pra contar pra quem quisir:” {

S N. C., Nativa, 99 anos (ao I@fi-él
Familia da §YI L4 J 75 anos. A.C.F.M., 05 anos, minha pegliena).

Fotos de Liliane Moreira/julho de 200f
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ANEXO C - Fotografia “cacas obtidas”.

“Cacada ndo e facil ndo, € dura e pesada, como tdeaarvore. Ela cansa muito o cacadf.
E facil se perder na mata fechada, mas o cacadanteece muito bem o espaco...”

(Depoimentos de um ancido de idade desconhecigayddVara).
http://wara.nativeweb.org/caca.html

“Os cacadores, além de ter alta resisténcia fisjfia,
precisam praticar a arte de decifrar por u
técnica refinada as informacgBes presentes
pegadas dos animais”

(Eli Vieira, 2008)
http://www.elivieira.pensamento-cientfico-na-
savana-caa-de.html.

Cutia _abatida' com espingarda

Fotos de Liliane Moreira/julho de 200
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ANEXO D - Fotografia “atividades da roca”.

“La na sua terra é boa de plantar
naquela regido conheco tudo 1a
la a terra é boa tem agua cristalina
na sua redondeza
em se plantando tudo da”

(Trecho da Musica Plantar Mandioca de Robert Sho
http://letras.terra.com.br

Rocarde mandioca

Fotos de Liliane Moreira/julho de 20(
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ANEXO E - Fotografia “roca”: atividades relacionadas e apétos utilizados.

S

j _ do benéficiar_nento.da mandioca ¢
“A vida do lavrador é um traballmesado,

trabalhando o dia inteiro,
trabalhando o dia inteiro,

na noite de redenc¢ao”

(Trecho da Mdusica “Vida de Lavrador” Sabido Acordeon)
http: www.vagalume.uol.com.br

Casa de farinha

Fotos de Liliane Moreira/julho de 20




158

ANEXO F — Fotografia “roca”: atividades relacionadas e ains utilizados.

“Rala, rala mandioca

tu de la e eu de ca

pra fazer beju de massa
pra gente se alimentar

Maria traz a peneira
mexe pra la e pra ca
0 peneirado é gostoso
t6 doido pra peneirar.”

(Trecho da musica Massa de mandioc3
Marquinhos Maraial).
&= http: www.mastruz.com.br

“Rala, rala mandioca
e soca no tipiti

pra fazer a farinha

e tomar com acai”

(Trecho da musica “Deusa da Mandioca” &elson Abreu)
http:www.vagalume.uol.com.br

..rala, rala a mandioca
espreme no tipiti...
.. Separa na tapioca
apara o tucupi”

(Trecho da musica “Garota do Tacacd” de Pinduca)
http://www.letras.com.br

Fotos de Liliane Moreira/julho de 20

de
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ANEXO G - Fotografia “ro¢a”: atividades relacionadas e apéios utilizados.

“...Mexe pra I4,
remexe pra ca...
... hao deixa a farinha,
menina, dar no...”

(Trecho da musica “Deusa da Mandioca” de Edson Abre
http://vagalume.uol.com.br

Fotos de Liliane Moreira/julho de 2008
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ANEXO H- Fotografia “Acai”.

I\/_Iéquina manual de beneficiar o a¢

“Teu destino foi tracado

pelas maos da mae do mato
maos prendadas de uma deusa
maos de toque abencoado...”

Margem do rio Moju- —=—

(Trecho da musica Sabor acai de Nilson Chaves e Gfines)
http://nilson -chaves.musicas.mus.br/letras

Fotos de Liliane Moreira/julho de 20




