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INTRODUGXO

0 tomate & uma hortaliga origindria da América do Sul (Peru
e Equador) que, dado as qualidades de seu fruto, ocupa hoje uma po
sig@o de destaque mundisl, aparecendo como uma das hortaligas de

maior demanda e volume de produgéo.

A grande importancia econdmica désta cultura tem levado os
técnicos do mundo inteiro a sofisticadas pesquisas, visando a intro
dugdo de técnicas que aumentem a produtividade com diminuigd@o dos

custos de produgédo.

Um dos fatores limitantes ao incremento da produtividade e
que mais onera a cultura & a competig@o exercida pelas ervas dani-
nhas. Estas, além de concorrerem com as plantas em &gﬁa, luz e nu
trientes, favorecem a formag@o de um microclima propicio ao desen-
volvimento de doengas, podendo, em alguns casos, serem hospedeiras

de microorganismos patogénicos e/ou insetos nocivos & cultura.

Os métodos tradicionais de controle destas ervas exigem qua=-
se sempre um grande emprego de mdo-de-obra, nem sempre diaponivel
na regifo, o que eleva consideravelmente o custo desta prétidd .
Além disso, o controle mecdnico tem uma duragdo limitada, sendo ne
éess&rie repeti-lo por duas a trés vezes durante o ciclo da cultu-
ra. Outro incoveniente deste método de controle & a possibilidade
de danos causados &8s raizes, por enxadas ou cultivadores, que &s=
sim ficariam mais susceptiveis ao ataque de microorganismo patogé=
nico do solo, como por exemplo o Fugarium spp, & Pseudomonas e ou-

tros.




REVISEO BIBLIOGRAFICA

Varios herbicidas tem sido testados para uso no cultivo do
tomate. Entretanto, os tnicos herbicidas registrados para uso nes
te cultivo s@o a Difenamida e o Solan. Isto se deve ao desinteres
se das firmas produtoras em coﬁsegpir formulagoes de herbicidas eg
pecificos para hortaligas, visto que estas culturas ocupam, geralmen
te, pequenas &reas, ndo justificando, portanto, um consumo de her-
bicidas num volume capaz de compensar os gastos de pesquisas pré-

vias realizadas por estas firmas.

Em diversos palses se tem realizado trabalhos experimentais
a fim de selecionar herbicidas cepazes de realizar um controle efi
ciente e econdmico das erves daninhas, sem contudo danificar a cul
tura, seja reduzindo o rendimento da mesma, seja prejudicando a
qualidade do fruto.

Nos E.U.A, em experimentos realizeados na Est. Exp. Agr. do
UTAH, por Anderson, destacarem-se os seguintes herbicidas; Difena-
mida (N, N - DIMETHIL - 2, 2 ~ DIPHENYLLACETAMIDE), Pebulate(S-PRO
PYIL -~ BUTYLETHYYL THIOCARBAMATE) e Triflurelin (A, A, A - TRIFLUCR -
0O =2, 6 -~ DINITRO = N, N = DIPROPYL - P - TOLUIDINE). A Difenami
da, em doses de 4 a 6 1b i.a./acre, incorporada ao solo, deu um
bom controle de ervas anusis e de algumas dicotileddneas perenes.
Este herbicida apresenta o inconweniente de ser facilmente lixivia
do e também nfo controla ervas daninmhas da femilia dss solandcess.
Pebulate, em solos arenosos, causou alguma injiria so tomate. Em
doses de 4 1b i.a./acre controlou bem ervas daninhas monocotiledo-

neas e dicotileddneas. Com Trifluralin a 0,5 1b i.a./acre houve
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um excelente controle de todas as ervas infestantes, com excegéo
de solano e Capsella bursa-pastoris. Foi usado (Trifluralin) para
tomates transplantados e acarretou um melhor controle que & Difena
mida ou Pebulate. Devido a sua alta toxidade na dose recomendada,
nfo deve ser usado em semeio direto, pois causaria deno as planti-
nhas, Entretanto, doses de 0,25 1lb i.a./acre de Trifluralin em
mistura com Difenamida (4 1lb i.a./acre) foram usadas em semeio di-

reto com excelentes resultados.

LYNCH ¢ SWEET, trabalhando com Difenamida em doses de 6 1lb
i.a./acre, relacionarem as injirias causadas por este herbicida &s
plantas de tomate com baixa intensidade de luz no inverno e com
a idade da cultura. Observaram, também, que aplicagdes na folha-

gem eram mais tdéxicas que no solo.

INGLE estudou o efeito do Dalapon (2, 2 - DICHLOPO PRCPIONIC
ACID) e outros derivados alogenados dos &cidos acético e butilico

no enraizamento e crescimento da folhagem.

ANDERSON e col., em New México, compararam os efeitos de Di
fenamida, Benzulide e Benfluralin obtendo que o melhor controle de
ervas daninhas se realizou com Benfluralin nas doses de 0,5 a 1 1b/
acre incorporados antes no semeio. Entretanto, este herbicida pre
cisa ser mais estudado no que concerme &s injurias causadas a cul-
tura. |

BARRY fez estudos comparativos entre alguns herbicidas e
"mulching®”. Concluiu que a cobertura com polietileno preto foi re
lativamente anti-econdmica. Em termos de herbicidas, o melhor re

sultado foi obtido com Trifluralin a 0,75 e 1,5 lb/acre incorpora



do no solo a uma profundidade de 1 e 2 polegadas,antes do plantio.
Este tratamento ocasionou um sumento na produg8o. Outros resulta=-
dos promissores foram obtidos com Trifluralin + Difenamida ( 0,25
1b/acre + 4 1lb/acre) em pré-plantio e Difenamida 5 1b/acre ou Chla
thal (DYMETYL TETRACHLOROTEREPHTHALATE) 10,5 1b i.a./acre aplicados
superficialmente, um dia depois do plantio. Estes estudos foram

realizados em solos argilosos.

CASARINI e SILVESTRI citam que o efeito toxico do Triflura-
lim (2,5 1/ha) sd ocorre quando o produto & aplicado pouco antes
ou logo apds o plantio.

WILSON indica Difenamida, 3 1b/acre em pré-semeio ou preé-
plantio do tomate no controle de Chenopodium album (agarinha bran
ca), Digitéria sanguinalis (capim—de-colch8@o) e Panicum dichotomi-

florum em solos franco-limosos.

No Alabams, AMLING, JOENSON e HOLLINGSWORTH avaliaram 16 -
herbicidas no controle de Eleusine indica (capim pé-de-galinha) e
Digitéria sp. Apresentaram controle satisfatdrio os seguintes her
bicidas aplicados antes do transplantio: CDEC (2 - CHLOROALLYAL DI
ETHYLDITHIOCARBAMATE) a 6 e 8 1lb/acre, CHORTHAL METHYL ( DIMETHYL
TETRACHLOROTE REPHTHALATE) a 8 e 10 1b i.a./acre, CDAA (N, N -DIAL
LYL - 2 - CHLOROACETAMIDE) - 4,6 e 8 1lb/acre CHLORANBEN (3 - AMINO
- 2,5 = DICHLOR BENZOIC ACID) a 4,6 e 8 1lb/acre, DMPA (0 - (2,4 =
DICHLOROFPHENYL) = O - (METHYLISOPROPHYLPHOSPHORAMIDOTHIDATE) a 5,10
e 15 1b/acre e NEBURON (1 BUTHYL = 3 = (3,4 - DICHLOROPHENYL = 1 =
METHYL UREIA) a 4 1lb/acre. Dentre estes, CDAA, EPTC e Cloranben &

fetaram o cultivo, Citam ainda, estes autores, que Pebulate e Di=-
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fenamida em doses de 4 lb/acre em pds-emergéncia do tomate tiveram
excelente controle de ervas daninhas, porém, afetaram o desenvolvi

mento do cultivo.

CIAIONE e WATERFIELD, na Virginia, em solos com Eleusine in
dica (capim pé-de-galinha) e Digitéria senguinalis (cepim-de-col -

ch@o) obtiveram um bom controle com Trifluralin (0,5 1lb/acre) e Di
fenamida (2 1lb/acre) em tratamentos realizados pos-transplante do
tomate. Alguns produtores novos (Propachlor granular a 4 lb/acre,
Chloranben amide 4 lb/acre, etc.) também se apresentaram promisso-
res. O Trifluralin, em doses de 1 - 2 1b/acre, causou nanismo na

cultura.

NOOL, no estado de Pennsylvania, em semeio direto de tomate,
aplicou Difenamida a 5 e 10 1lb/acre, um dia apds o semeio e Triflu
ralin a 1 1lb/acre ou PEBC (Pebulate) a 4 1b/acre incorporados ao
solo. Todos os tratamentos deram resultados, porém, a Difensmida
se revelou ligeiramente superior aos demais, resultando em maior

produgdo da cultura,

AHRENS, trabalhando em Conmnecticut com solos argilo-arenoscs
obteve um excelente controle de ervas daninhas com o0 uso de PEBC ,
(Pebulate) em doses de 4 lb/acre aplicado pré ou pdés-plantio, Di-
fenamida a 4 e 6 1b/acre e Cloranben a 4 e 6 lb/acre aplicados pds
~plantio deram excelente controle de Digitéria Sp sem prejuizo pa-
ra a colheiba seja qualitativa ou quantitativamente. Solan, a 4

1b/acre, ndo controlou esta erva.

_ Em Califérnia, LANGE e col. observaram que Difenamida, em

doses de até 8 lb/acre nfo causou dano ao cultivo e obteve um con
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trole de ervas daninhas por um periodo superior a 2 meses. Entre=-
tentanto, né@o efetuou um controle completo de Solanum nigrum, Le=-
miun amplexi caule Melilotes indica, Malva parviflora e Capsella
bursa-~pastoris. DCPA (Chlorthal) n8o efetuou bom controle das er-
vas daninhas em doses de até 10 lb/acre e em doses superiores cau=

sou injurias as plantas. CDAA e PEBC se revelarem promissores.

EASASIAN recomenda o uso de EPTC a 2 kg/ha, ou Pebulate, in
corporados ao solo 3 a 7 dias antes da emergéncia do cultivo, para
controlar Cyperus spp. No controle de ervas anuvais, recomenda, &=
plicagles pré-transplante de Trifluralis, Nitralin ou Difenamida ,
ou ainda aplicagdes pds=-emergentes de CDAA, CDEC ou Difenamida. Er
vas dicotiledoneas foram controladas com aspersdes de cloranben e

chlorthal.

No Jap&o, SHIRAKAMA e outros, testaram os efeitos do herbi-
cida de Solan em plantas de tomate com diferentes idades. Observa
ram que o Solan (Pentanochlor) n&o causou sensibilidade em plantas
de tomate de 7 folhas ou mais, sendo injurioso quando as plantie
nhas eram mais jovens (3 a 5 folhas). Também ndo causou dano quan
do pulverizado durante & floragfo ou & colheita. O Solan foi usa-
do em concentrag8o de 0,25 a 1% e se mostrou mais efetivo em tempe
raturas altas (30°C) que baixas (20°). A atividade do herbicida =
ho solo permaneceu por 20 = 30 dias. O controle de Cyperus spp e
Papnicum sp foi melhor quando as ervas estavam com 1 a 2 folhas.

KOREAGINA recomenda o uso de Amiben (Chloranmben) para um bam
controle das ervas daninhas, porém, diz que doses de 4 kg/ha deste

herbicida reduziram o rendimento do tomate.




Em Costa Rica, os herbicidas 2,4,D e EPTC foram testados por
CHAVARRIA e MARTINEZ no controle de Cyperus rotundus. O 2,4,D foi
aplicado em doses de 3,6 e 9 kg/ha em pré e pos-emergencia, e o
EPTC teve melhor resultado (incorporado de 5 a 10 cm de profundida
de), porém, todas as doses afetaram o cultive. O 2,4,D aplicado

em pré-emergéncia nfo deu resultados satisfatdrios.

LIFSHITZ conduziu experiéncias em solos pesados perto de
- AKKO, Israel, obtendo um controle efetivo de Chrozophora sp, Ama-
ranthus sp, Solanum villosum e Scorpiurus sp, além de outras ervas
gramineas e cruciferas, com o uso de Dymid (Difenamida a 80% p.a.)
aplicado em pré-emergéncia a 6 kg/ha. A produgdo foi maior na paxr
cela tratada com Dymid que naquelas tratadas com Chloranben metil

ester (que realizou melhor controle de Malva sp) ou Pentanochlor .

ANTONELLI e¢ CASTAGNA, na Itélia, obtiveram o maior controle
de ervas dicotileddneas com o uso de Solan em doses de 5 e 8 1/ha,
aplicado antes que as ervas daninhas atingigsem a altura de 10 cm.
Um mes depois da aplicag@o, o controle era de 99,%. Em doses su=
periores (8 e 10 1/ha) o Solan controlou Galnsorga parviflora, La-
mium spp e Somecio vulgaris, porém, o meior nimero de plantas pere

nes foram persistentes.

| Franga: neste pails, PELLETIER e COILIER, ao realizarem estu
dos experimentais com vérios herbicidas, concluiram que o Metachlo
ro 1,44 kg/ha, Linuron a 0,5 kg/ha e Trifluralin a 1,2 kg/ha, en
tratementos efetuados pré-plantio, davam bom controle de ervas da=-
ninhas sem afetar ao cultivo, enquanto,que Linuron aplicado pos

-plantio se revelou fitotdxico (1969).
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PELLETER (1967) fez ensaios competivos entre Difenamida &
6 kg/ha e BV 207 (1 (3 = cloro = 4 -« metifenil) = 3 metipyrrolidin
- 2 = 1) a 4 kg/ha aplicados 13 dias depois do transplante, Ambos
deram controle satisfatério. No eno seguinte, os tratamentos com
Difenamida & 6 kg/ha aplicado 3 dias apds o tramsplante. Chloran
ben a 3 e 6 1/ha aplicado na face do solo e Trifluralin a 0,8 1l/ha
incorporado um dia antes do plantio também obtiveram excelentes re
sultados no controle das ervas daninhas. ZEntretanto, o Chloranben

retardou a maturidade do fruto.

BASSINO aconselha o uso de Difenamida (3 kg/ha) +Chloranben
(1,8 kg/ha) para o controle de ervas daninhas, no semeio direto do

tomate.

Na Venezuela, CHICCO estudou os seguintes herbicidas: Eptam
E=6, Thillam, Vegadex, Dacthal, Solan, Dymid, Amibem e Dinobem. Des
te estudo concluiu que Thillam incorporado apresentava uma boa se=
letividade para o cultivo e um controle de plantas daninhas satis-
fatdrio por 3 a 4 semanas. Dymid, em doses de 3-4 kg/ha, também
efetuou um bom controle de ervas daninhas, sendo bastante seletiva

para o cultivo, inclusive quando aplicado logo apds o tramsplante.

, Outros estudos realizados em Venezuela por RINCON, CHICCO e
SARMIENTO também foram favoréveis ao uso de Thillem, dado a sua se
letividade para o cultivo, mesmo em doses muito elevadas. O EPTC
incorporado, deu um controle excelente de ervas mono e dicotiledd-
neas, porém, a sua seletividade para o tomate & bem reduzida, prin
cipalmente nas doses mais elevadas. O Solan se apresentou seleti-
vo para a cultura e o efeito de controle deste herbicida sobre as
ervas daninhas foi satisfatorio.
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ALFRKOZAI, no Afeganist@o, usou o querosene para controlar
Orobanche spp em cultivo de tomate e concluiu ser esta uma prﬁtica
simples e econdomica, visto que esta planta daninha vinha reduzindo
o rendimento da cultura em 10 a 40%.

CONCLUSXO

De acordo com trabalhos realizados por KASASIAN, o periodo
critico, em que a competigfo de ervas daninhas ird influir no ren=-
dimento e na qualidade da colheita, estéd nos primeiros 25-33% do
ciclo de crescimento do tomate. Assim sendo, a escolha de um her-
bicida para este cultivo e a &poca de aplicagdo do mesmo deverd le
var em conta este fato. Outros fatores a considerar seriam a selge
tividade de herbicida para o cultivo e a sua eficiéncia econdmica~

no controle das ervas indesejéveis.

Deve~se lembrar que os resultados obtidos com um herbicida-
em determinadas condigdes clima@ticas provavelmente nfio se repeti-

r8o em condigdes de clima diferente.

Nos trabalhos consultados destacaram-se og seguintes herbi=-
cidas:

1. Difenamida: N,N, DY METHIL - 2,2 - DIPHENYLACETAMID.
Nomes comerciais: Dimid e Enide.

Este herbicida apresenta a vantagem de ser bastante sele
tivo para o cultivo. A decomposigd@io microbiana & lenta em condi -
¢Oes normais, porém, em condigdes de alta temperatura e umidade,
pode ser répida. £ muito solivel e tende a lixiviar rapidemente
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em solos arenosos. Controla bem as gramineas e dicotiledoneas &=

nuais, porém, ndo controla plantas perenes.

2. Pebulate: 5 = PROPYL BUTYLETHYL THIOCARBAMATE
Nomes comerciais: FEBC e Tillan

Controla gramineas e dicotileddneas anuais. £ muito vo-
14til e, portanto, necessita ser incorporado ao solo imediatamente
depois de aplicado. N&o se recomenda o seu uso em solos muito are
nosos porque pode causar danos &0 cultivo. Solos com mais de 20%
de matéria orgénica fixam este herbicida. £ o mais voldtil dos

thiocarbamates (Pv = 35 x 10*3). £ seletivo para solanéceas.

e Irifluralin: A,A,A, TRIFLUORO « 2,6 = DINITRO =« N = DI=-
PROPYL - P = TOLUIDINE

Nomes comerciais: Treflan

£ uma trifluralina muito insoltivel (solubilidade - 27 ppm
a 27°C) e tendo a foto~decomposigdo, portanto, deve ser incorpora=
do ao solo. Tem feito melhor controle que os outros dois, poreém,
retarda um pouco o desenvolvimento das raizes secundérias e das
primeiras folhas verdadeiras. Entretanto, é considerado um herbi-
cida seletivo pare o tomate. O seu controle sobre as ervas & de

aproximadamente 3 a 5 meses.

4, Solan: 3 = CHIORO = 2 = METHIL - P - VALEROTOLUIDINE

£ um herbicide muito seletivo para o tomate. Exerce. efei

to de contato sobre as ervas daninhas, quando estas tem menos 1Ocm
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de altura, resultando em um bom controle das mesmas. A sua agéo é
mais efetiva em temperaturas altas (¥ 30°C). N&o controla a maio-
ria das ervas daninhas perenes. |

5. EPTC: 5 = ETHYL « DIPROPYLTHIOCARBAMATE
Nome comercial: Eptam

Este herbicida controla a maioria das gramineas e ervas
latifoliadas quando em fase de germinagBo. £ bastante eficaz quan

do usado em pré-plantio.

A sua distribui¢8o no solo, em forma de vapor, & mais e=
ficaz quando o solo foli recentemente preparado e gradeado. Uma le
ve irrigag@o por aspers8o também facilita a sua difus@o. Em solos
quentes e tmidos, o EPTC geralmente se decompde em 4 a 6 semanas,
porém, em solos secos, o seu efeito & mais duradouro, podendo che=

gar até 16 semanas. Sua seletividade para o cultivo & reduzida.

6. CDEC: 2 ~ CHLOROALLYAL DIETHYLDITHIOCARBAMATE
Nomes comerciais: Vergadex, Sulfalate

Dado & sua baixa solubilidade é recomendado, especialmen
te, nas regides de chuvas frequentes. £ usado em pré-emergéncia -
no controle de ervas monocotiledoneas e dicotiledoneas anuais. N&o
controla bem ervas daninhas perenes. N&o & seletivo para o culti

V0o

7. CDAA: N,N, DIALLYL - 2 - CHLOROACETAMIDE

Nome comercial: Randox
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Press@o de vapor: 9,4 x 10™2

A sua eficlcia é maior em solos de alto teor de matéria
orgénica ou argila. Em solos muito Umido o herbicida se perde por
volatilizag@o. N8o & seletivo para o tomate. £ usado em pré-emer

géncia e ndo controla plantas perenes.

8. Chloranben: 3 « AMINO = 2,5 - DICHLOROBENZOIC ACID. -
Nome comercial: Amiben

£ recomendado em aspersdes no controle de ervas dicotile
doneas. N8o & seletivo: afeta o cultivo retardando a maturidade
do fruto e reduzindo o rendimento da colheita. A sua persisténcia

no solo & muito limitada. Possui pequena toxicidade aos mamiferos

9. Chlortal: DIMETHYL - é,3,5,6 - TETRACHLOROTEREPHTHALATE.
Nome comercial:

£ usado no solo em pré-emergéncia para controlar monoco-
tiledOneas, na fase de germinag@o e em asperses para controlar as
ervas dicotileddneas. Pode ser aplicado um dia antes do semeio do
tomate. £ moderadamente persistente no solo e tem pequena toxida=

de para os mamiferos. N@o & seletivo para a cultura.

SUMARTO
Para o cultivo do tomate podem ser usados os seguintes -

herbicidas:
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1. Difenamida:

Seletivo, aplicado em doses de 4 a 6 1b p.a./acre, incor
porado ao solo antes do plantio ou pds-emergéncia do tomate. Con~

trola ervas monocotileddneas e algumas dicotileddneas.

2. Pebulate:

Seletivo, aplicado em pré-plantio do tomate na dose de 4

1b p.a./acre. Controla capins e dicotileddneas anuais.

3. Irifluralin:

Seletivo, aplicado em pré-plantio ou pds-plantio. Contro
la monocotileddneas anuais e algumas dicotileddneas. Usado na do-

se de 0,5 1lb/acre.

4, Solan:

Seletivo, registrado pare uso no semeio direto do tomate,
aplicado em pés-emergéncia das ervas antes que estas atinjam a al-

tura de 10 cm. N&o controla plantas perenes. Dosagem: 5 a 8 1/ha

5. EPTC:

Néo seletivo, controla capins e ervas dicotiledoneas, =
quando em fase de germinag8o. £ incorporado ao solo em doses de 2

a 4 kg/ha em pré-emergéncia das ervas.

6. CDEC:

Néo seletivo, controla monocotileddneas anuais e dicoti-

leddneas. £ usado em pré-emergéncia nas doses de 6 a 8 1b/acre.
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Recomendado para regides de muita chuva.

7. CDAA :

Néo seletivo, & usado em pré-emergéncia do controle de
ervas daninhas anuais, mono e dicotileddneas. Dosagem: 4, 6 e 8

1b/acre.

8. Chloranben:

Néo seletivo, em aspersGes pds-plantio, & usado para con
trolar ervas dicotileddneas. Dosagem: 4 e 6 1b/acre. £ pouco to-

xico para os mamiferos.

9. Chlorthal:

N8o seletivo. £ usado em pré-plantio nas doses de 8 a
10 1b/acre, em aspersdes, para controle das ervas dicotiledoneas .

Possui baixa toxidade para os mamiferos.
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