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PREFACIO

Esta tese esta dividida em trés capitulos (artigegluindo o formato alternativo
proposto pelas Normas de Diretrizes para Normaizage documento impresso e
eletronico de Teses e Dissertacdes da Universilatdelual de Campinas (UNICAMP)
de 2005, que foi indicado pelo colegiado do Prograde Pdés-Graduacdo em
Biodiversidade Tropical (PPGBIO). O capitulo 1,itwilado “COMUNIDADE DE
PEIXES EM UM AFLUENTE DO RIO AMAZONAS NA AMAZONIA QRIENTAL,
NORTE DO BRASIL” seguiu as normas do periodico ihgia Série Zoologia, para o
qual foi previamente submetido. O capitulo 2, utilo “INFLUENCIA DE
PARAMETROS AMBIENTAIS SOBRE A COMUNIDADE DE PEIXEDE UM
AFLUENTE DA MARGEM ESQUERDA DO RIO AMAZONAS, AMAZONA
ORIENTAL"sera submetido ao periédico EnvironmerBadlogy of Fishes. O terceiro
capitulo intitulado, “A ICTIOFAUNA COMO INDICADOR D@ ESTADO
ECOLOGICO DE UM TRIBUTARIO DA MARGEM ESQUERDA DO Rl
AMAZONAS, AMAZONIA ORIENTAL” serd submetido ao péidico Acta

Amazonica.



COMPOSICAO, ESTRUTURA E DISTRIBUICAO DA ICTIOFAUNADO RIO
MATAPI, ESTADO DO AMAPA.

RESUMO

Os peixes de agua doce neotropicais constituenxiapmdamente 24% de todos o0s
peixes do planeta, consequentemente somam de 2% a& toda a biodiversidade dos
vertebrados e ocorrem em menos de 0,003% da agpkameta. Entretanto, estima-se
que de 30 a 40% dessa ictiofauna € ainda descdah&orém, a maioria dos peixes de
adgua doce do planeta, cerca de 8.000 espéciesntemse na América do Sul. O
objetivo deste estudo foi analisar a composic@strautura e a distribuicdo da ictiofauna
ao longo do rio Matapi. Os peixes foram coletadmsebsalmente durante um ciclo
anual, utilizando rede de emalhar de diferentesamdims, matapis, tarrafas, linha de
mao e espinhel, em um raio de 1000 metros em géaadas ao longo do rio Matapi,
também foram coletados parametros da agua (pH,utiitthde, solidos suspensos,
transparéncia) e outros fatores secundarios coofamtidade e largura do rio. Foram
calculados os indices de constancia para cadaiespgieersidade, equitabilidade e
riqueza. Foi realizada analise de co-inércia, qgterchina a co-estrutura descrita entre
parametros ambientais e peixes. Modelos matematamro log-normal, série
geomeétrica, log-serie leroken stickforam calculados com os dados de abundéancia da
ictiofauna em cada area. Foram aplicadas tambéfisarte curvas K dominancia e
ABC, bem como analise de tamanho. Foram coletadaseépécies de peixes, sendo
70,2% Characiformes, 17,2% Perciformes, 8,8% $iumes, 1,7% Clupeiformes,
1,6% Tetraodontiformes, 0,2% Gymnotiformes e 0,08Béloniformes, todos
pertencentes a 27 familias. Serassalmidae (25,fHgracidae (22,3%) e Cichlidae
(11,9%) foram familias com maior nimero de espésimeletados e Cichlidae e
Loricariidae as familias com maior diversidade sigéeies. Nove espécies representam
70% do total de individuos capturados, e possuemplaadistribuicdo nessa bacia e
entre essabletynnis lippincottianugSerassalmidae) foi a mais abundante em todas as
areas amostradas, seguida @arimata incomptgCurimatidae) Astyanax bimaculatus
(Characidae),Geophagus camopiensi€ichlidae), Triportheus albus(Characidae),
Pimelodus ornatus (Pimelodidae) eLeporinus friderici (Anostomidag Porém, o
namero de individuos capturados foi maior no perige estiagem quando comparado
ao periodo chuvoso, correspondendo a 63% do tafstbliado. A riqueza média de
espécies foi 120 £ 8, mas a maior riqueza ocoreeregiao da foz, area de confluéncia
com rio Amazonas. Seis espécies foram constantgs, axessodrias e 0 restante
acidental. O indice de Shannon-Wiener (H’), equlitdtle e H'max mostraram
diferencas entre os periodos sazonais, bem come antareas de estudo ao longo do
rio Matapi, pois na foz houve maior diversidadesdpécies. Os parametros ambientais
ndo mostraram diferencas sazonais, mas sim entadgeas de coleta. J& a ictiofauna
mostrou diferencas tanto sazonal como espacialn#lise de co-inércia sumarizou
eficientemente que a estrutura da ictiofauna e fdbsres ambientais ocorreram
espacialmente, independentemente da sazonalidgeke @&s fatores determinantes dessa
distribuicdo foram a transparéncia, condutividdagura do rio e sélidos suspensos. As
curvas ABC e K-dominéncia demonstraram que a aréa & mais equilibrada em
termos ecoldgicos e que a sazonalidade influenap@dreas 2 e 3 com relacdo aos
valores de W. A sazonalidade também influenciouem & com relacdo a curva K-
dominancia. O modelo log-normal ajustou-se a t@dadreas. Os comprimentos foram
maiores nas areas 1 e 4, enquanto que os menoaes das areas 2 e 3, caracteristicas
tipicas de comunidades de éareas perturbadas. Defanma geral, todas as éareas
apresentaram-se como moderadamente perturbadas Eswmdos podem contribuir



para orientar a gestdo ambiental e esforcos deen@tgso ao longo desse importante
tributario do rio Amazonas.

Palavras-chave: Diversidade, Co-estrutura, Modddosbundancia

ABSTRACT

The neotropical freshwater fish constitute appratety 24% of all world;
consequently they sum from 20 to 25% of entire @dity of the vertebrates and
occur in less than 0,003% of the Earth’s water. By, one can estimate that 30 to
40% of this ichthyofauna is yet unknown. But, mokthe freshwater fish, about 8,000
species, can be found in the South America. Theatibe of the present study was to
analyze the composition, structure and distribubbrchthyofauna at the Matapi River
course. The fish were caught on a bimonthly basitnd an annual cycle, utilizing the
gilinets of various sizes, artisanal traps “matgpiets, fishing line and longline, in a
1000 meters radius around four selected areas almndviatapi River. Also it was
measured water quality parameters (pH, electrioaduactivity, suspended solids and
transparency) and other secondary factors suchhdapd width of the river. The
constancy indexes for each species, diversity taljlity and richness were calculated.
It was conducted a co-inertia analysis, which detees the description of the co-
structure among environmental parameters and e fathematical models such as
log-normal, geometric series, log-series and brogkeck were calculated with the
abundance data of the ichthyofauna for each selextea. It was also applied the K-
dominance curve analysis and ABC, as well as thedsird length category analysis. It
was collected 105 fish species, being 70.2% Cifarates, 17.2% Perciformes, 8.8%
Siluriformes, 1.7% Clupeiformes, 1.6% Tetraodomtifes, 0.2% Gymnotiformes e
0.05% Beloniformes, all belonging to 27 familieer&salmidae (25.1%), Characidae
(22.3%) e Cichlidae (11.9%) were the families witlyghest number of specimens
collected; Cichlidae and Loricariidae were the fleasi with major species diversity.
Nine species represent 70% of total individualstwagnl, since they have broad
distribution in the water basin; among thé&fetynnis lippincottianugSerassalmidae)
was the most abundant in all sampled areas, fodowg Curimata incompta
(Curimatidae), Astyanax bimaculatus (Characidae), Geophagus camopiensis
(Cichlidae), Triportheus albus(Characidae)Pimelodus ornatus (Pimelodidae) and
Leporinus friderici(Anostomidag@ The number of individuals caught during the dry
season was greater than the rainy period, correspprio 63% of the total captured.
The average richness was 120 + 8, but the higlestass occurred at the Matapi River
mouth area, in the confluence with the Amazon Ri&Xx species were constant, Six
accessories and the further accidental. The Shawfener (H’) index, equitability and
H’max showed seasonal differences, in additioniszrdpancies between study areas
along the Matapi River, because of the high divgrsi the Matapi River mouth. The
environmental parameters did not lead to seasoiffefrehces, but variances among
sample sites. The ichthyofauna presented seasowhlspatial differences. The co-
inertia analysis efficiently summarized that theusture of ichthyofauna and
environmental parameters occurred spatially, inddpet of seasonal variation, and the
dominant factors were transparency, electrical ootdty, width of the river and
suspended solids. The ABC curves and K-dominano®dstrated that the area 1 was
more equilibrated in ecological terms and the seal#y influenced the areas 2 and 3 in
relation to the W values. The seasonal variatiso aifluenced the area 4 related to the
K-dominance curve. The log-normal model self-agdjddb all areas. The lengths were



greatest in areas 1 and 4, while the smallest oedun areas 2 and 3, typical
characteristics of perturbed communities. Thesdissucan contribute to guide the

environmental management and efforts to consenvaimtegies along this important
tributary of Amazon River.

Keywords: Diversity, Co-structure, Abundance models
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1. INTRODUCAO GERAL
Os peixes de agua doce neotropicais constituenxiammdamente 24% de todos

0s peixes do planeta, e somam de 20 a 25% de tbialigersidade dos vertebrados e
ocorrendo em menos de 0,003% da agua do planetRI(¢AMALABARBA, 1998;
LOWE-McCONNELL,1999; REISt al, 2003). Entretanto, estima-se que de 30 a 40%
dessa ictiofauna € ainda desconhecida (UIEDA & CRST1999). Porém, a maioria
dos peixes de agua doce do planeta, mais de 4p@0ies, encontra-se na América do
Sul (SCHAEFER, 1998; REI&t al 2003).

Na bacia amazonica, estudos tém sido conduzidodiversos locais (ARAUJO,
2004; CAMARGO et al, 2004; GAMA & HALBOTH, 2004; CAMARGCet al,, 2005;
CORREA, 2007; ANJO®t al, 2008; ESPIRITO-SANT@t al, 2009). Estima-se que
a regiao abriga a maior diversidade de peixes da dgce do planeta, com cerca de
2.400 espécies vélidas (LEVEQUHE al, 2008), mas esse nimero pode ultrapassar
3.000 espécies (CARVALH®t al, 2007). A maior parte dessa ictiofauna é consltui
por espécies de Characiformes, Siluriformes, Rmmoés e Gymnotiformes
(ROBERTS, 1972; REI$t al, 2003; FUENTES & RUMIZ, 2008).

Novos estudos com foco em alguns ambientes agsat&ie como pequenos rios
e riachos pouco conhecidos e areas de dificil agasdem aumentar consideravelmente
a riqueza de espécies amazébnicas (BOHIleKEI, 1978; MENEZES, 1996), incluindo
o Brasil. Consequentemente, 0s recursos pesquédwos sido tradicionalmente
subestimados em sua importancia pelos 6rgdos goventais (RUFFINO, 2008), que
necessitam entdo de informacdes que contribuam pacadenamento e manejo
pesqueiro nas diversas regides do Brasil.

O Brasil possui cerca de 2500 espécies de peixaguke doce (BACKURL. al,
2007), representando aproximadamente 37% dos vadeb conhecidos no pais
(LEWINSOHN & PRADO, 2005). Estima-se que 85% degssges sao primariamente
espécies de agua doce e o restante, espécies asagiud invadiram secundariamente a
agua doce (UIEDA & CASTRO, 1999). Algumas espéciks peixes realizam
migracdes sazonais, podendo ser de local para, ldealaguas profundas para a
superficie, para desovar ou para se alimentar (RO&t@l, 1999).

Na Amazobnia, situada inteiramente na regido tropiea América do Sul, as
varidveis climatolégicas mais importantes sdo widstde convectiva (formacdo das
nuvens) e a precipitacdo pluviométrica. O regimereeipitacdo exibe variacbes anuais
bem definidas, caracterizando um periodo chuvad® estiagem (SOUZA & CUNHA,

15



2010), essas variacdes alteram as caracteristteasf e quimicas da agua, como pH,
condutividade, oxigénio dissolvido, fluxo e tempera, o que € determinante na
estruturacdo da ictiofauna (TEJERINA-GARRE& al, 1998). Além disso, elas
expandem e contraem sazonalmente os ambientetandglas comunidades aquaticas
(JUNK et al., 1989) e tornando estes ambientes muito dindmicaBversos em
espécies.

A interpretacdo das causas das modificacbfes dasinidades aquaticas em
condi¢cdes naturais segue a ideia de que suas exdsticas estruturais e funcionais
respondem as varia¢des abidticas (pH, oxigénimldis®, turbidez, e outros fatores) e
bidticas (relacdes inter e intraespecificas), ena @scala espacial e temporal (POFF,
1997; MATIN-SMITH, 1998; SANTOS, 1998; MATTHEWS, 28; TAYLOR &
WARREN JUNIOR, 2001; TONDATO & SUAREZ, 2010).

Uma abordagem para se estimar essas modificacGesairaocorridas no
ambiente é a identificacdo dos padrbes da relapfie @as comunidades aquaticas.
Quatro caracteristicas do habitat sdo geralmemenhecidas como sendo as mais
relevantes para os peixes: a profundidade e veldeidda agua, composicdo do
substrato do leito e cobertura vegetal (MINSHALBS8&;, ANGERMEIER & KARR,
1994; PENCZAKet al, 1994; CASATTI & CASTRO, 1998; MERIGOUJXt al.,1998;
RINCON, 1999; UIEDA & CASTRO, 1999; BECKER, 2002)s quais fornecem
suporte para andlises dos efeitos das mudancasakévacdes no habitat (BAIN &
KNIGHT, 1996) e, consequentemente, sobre as coradeg& de peixes. Entretanto,
outras caracteristicas do ambiente aquatico infilaem as comunidades de peixes
como, por exemplo, as condi¢des historicas/biogdimgis, climaticas (temperatura e
precipitacdo), e fatores bioticos tais como a grédee competicio (RODRIGUEZ &
LEWIS, 1997; JACKSOMt al, 2001; TEJERINA — GARRG@t al, 2005).

Outras condigcbes ambientais tais como a geomoifglaggime de disturbios
naturais e a dinamica da vegetacao também reflateweracio entre fatores biologicos
e fisicos em uma bacia hidrogréfica. Tais fatoées teflexos sobre as caracteristicas
dos sistemas léticos, sendo, portanto importantesponentes na manutencdo da
qualidade dos héabitats (MELO, 2000; BECKER, 2002).

A distribuicdo de espécies sempre foi a preocupagidral da ecologia. Nos
altimos anos, um numero crescente de estudos elogexobiogeografia, biologia da
conservacao vem construindo modelos preditivosistalilicdo das espécies visando a
melhor protecdo e gestdo dos recursos naturaisseeduossistemas. Geralmente, a
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maioria deles usa técnica de modelagem estaticaajveferem a distribuicdo atual de
espécies a um conjunto de variaveis ambientais odigpis (GUISAN &
ZIMMERMANN, 2000; THUILLER, 2003). Identificar e glicar como as variaveis
ambientais afetam a distribuicdo das espécies &ndebalho dificil, devido ao fato da
maioria dos ecossistemas exibirem uma substareti@tdgeneidade espacial e temporal
(THOMPSONEet al, 2001).

Os ecossistemas respondem de formas variadas asbpebes naturais ou
antropogénicas. Na perturbagdo natural, os orgasisaparentemente tém tempo
suficiente para se adaptarem as transformacdes HPEH et al, 2007). Na
antropogénica, as perturbacdes interagem de maneaisacomplexa e, ha maioria das
vezes, compromete a sobrevivéncia de varias espdfie ecossistemas aquaticos, 0s
efeitos das pressbes ambientais artificiais raréanpadem ser eficazmente avaliados
usando apenas variaveis fisicas e quimicas comadasedndiretas da integridade
biética, devendo ser também avaliados por meio eldidas da biota aquatica (FAUSH
et al,1990).

Rios tém um importante papel na biosfera como comes de nutrientes,
sedimentos, fragmentos de madeiras e organismosrdmente para o mar. S4o usados
pelos humanos para transporte, pesca, geracdoetigizgrabastecimento doméstico,
industrial e agropecuéario (PETTS, 1989). Eles tambguportam comunidades
ecologicas Unicas e complexas e muitas vezes ntflam a estrutura e o
funcionamento do ecossistema terrestre circund@seido a isso, bem como o papel
fundamental da agua doce como um recurso humarex,absgistas sdo cada vez mais
solicitados a avaliar ou monitorar a "saude", t&gtou "condicéo” do rio (BAILE}et
al., 2004).

A localizacao geogréfica do estado do Amapa nalfodo Amazonas, determina
algumas particularidades principalmente quanto {mdos recursos naturais. A zona
costeira do estado esta dividida em dois seto)es: $etor costeiro estuarino ou
amazobnico e ii) o setor atlantico ou oceanico (SAST& FIGUEIRA, 2004). O
primeiro se caracteriza por possuir as maioresidigthss demograficas do estado do
Amapa, onde os problemas sociais e as pressdesrdaibisdo preocupantes e pouco
estudados. O segundo por possuir os bancos de @&seas de protecdo ambiental. O
rio Matapi esta inserido no setor costeiro estwar@ por isso, sujeito as pressées

ambientais.
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Estudos sisteméticos sobre ictiofauna no Amapaeséassos e na bacia do rio
Matapi mais ainda. O conjunto das atividades dedeiclas nesta regido reane varios
problemas relacionados ao uso e disponibilidadesedersos hidricos, tornando-se
urgente a necessidade de estudos sobre a ictiofanig@e diz respeito ao seu estado de
preservacao e conservacao, especialmente na dr@aaue no seu entorno, tendo em

vista o alto grau de uso dos recursos naturais.

2. OBJETIVOS
2.1. Objetivo Geral

Estudar a ictiofauna e os fatores que influenciadistribuicdo das espécies ao

longo do rio Matapi.

2.2. Objetivos Especificos

Analisar a composicdo e a estrutura das comunidddepeixes quanto aos
aspectos da diversidade, equitabilidade e riquezargo do rio Matapi de acordo com
a sazonalidade;

Determinar os parametros ambientais que podememmfilar a estrutura da
ictiofauna ao longo do rio Matapi;

Determinar o estado ecoldgico do rio Matapi baseedabundancia da ictiofauna.

3. PROBLEMA

Devido a escassez de estudos sobre a ictiofaumelacdo entre peixes-habitat do
rio Matapi, 0 uso dos recursos pesqueiros aindaapreocupagao, pois 0 crescimento
populacional nas cidades € muito elevado. Dai surgbs seguintes questionamentos:
Quais as espécies da ictiofauna, sua estruturarelabcia no rio Matapi? Quais fatores
ambientais podem estar influenciando na composigdotiofauna? Como esses fatores
ambientais influenciam a diversidade da ictiofadoario Matapi? Assim, este estudo
visa o entendimento da estrutura e funcionameniotidauna do rio Matapi e podera
representar um avanco metodologico no estudo delowde distribuicdo de espécies
da ictiofauna na Amazonia, além de auxiliar a gedgsse ecossistema aquatico e dos

recursos hidricos, por érgéos publicos.
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4. HIPOTESES

Baseado no problema apresentado, as seguintesgepdbram formuladas:

Hipotese 1

A composicdo das espécies ao longo do rio Matapi sire influéncia espaco-
temporal, pois as espécies sdo distribuidas aleatente sem interferéncia de periodo
chuvoso ou de estiagem.

Hipotese 2

A distribuicdo das espécies é determinada por psoseestocasticos, pois nenhum fator
interfere na distribuicdo dessas espécies.

Hipotese 3

A ictiofauna apresenta caracteristicas ecologicas mpdicam impacto do uso e

ocupacao ao longo do rio Matapi
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5. MATERIAIS E METODOS

5.1. Area de estudo

O rio Matapi apresenta uma extensdo de aproximaaani®0 km até desaguar
no Amazonas e engloba parcialmente os municipioBait® Grande - AP, Macapa -
AP e Santana - AP cuja bacia hidrografica abrange \area de 2.538 Km
(TAKIYAMA et al, 2007). No seu alto curso tem dire¢cdo NW-SE e lamgaura menor
do que 10 m. No seu meédio curso adquire uma dirBig&&W e largura de 100 a 150
m, € no seu baixo curso volta a correr na direQA6E e torna-se mais largo com um
canal de 200 a 250 m de largura. Na sua foz apeesema largura superior a 400 m.
Seus principais tributarios sdo, de montante pasante, o Flexal, pela margem
esquerda no trecho superior, e o Maruanum pelaeamadjreita no trecho médio. A
partir da foz do rio Flexal, descendo o curso,coMatapi € praticamente navegavel e
fortemente influenciado pela maré.

Sob o ponto de vista geomorfolégico, o rio Matapawessa, da cabeceira para a
foz, trés unidades geomorfoldgicas: Colinas, TalmgeCosteiros e Planicie Amazdnica
(TORRES, Comunicacéo pessoal).

As Colinas ocorrem na extensdo inicial do rio beima da confluéncia com o rio
Flexal. Esse relevo de topos convexos se desenwolbee as rochas cristalinas do
embasamento de idade pré-cambriana (2500 a 1600d@esentado pelo Complexo
Tumucumaque (gnaisses), Grupo Vila Nova (quartzittemacdes ferriferas,
anfibolitos e xistos) e pela Suite Intrusiva Ig&a@upixi (granitos e dioritos)
(TORRES, Comunicacéo pessoal).

Os Tabuleiros Costeiros constituem um relevo deddpbulares e vales abertos,
esculpido em coberturas sedimentares inconsolidadkes idade nedgena
(Mioceno/Plioceno; 23,5 a 1,75 Ma) expostas de markescontinua nas margens do
Matapi. Essa cobertura sedimentar € formada pelgpdGBarreiras composto de
sedimentos argilo-arenosos, de cores variegadaslaigio para sedimentos areno-
argilosos inconsolidados, com concrecdes latesiiT@RRES, Comunicacao pessoal).

A unidade geomorfolégica Planicie Amazonica ocupa parte das margens do
rio Matapi entre sua foz e sua confluéncia comexdl| onde ha maior influéncia das

marés. Nessa érea de varzea atual ocorre acumulag@aimentos predominantemente
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lamosos (silte e argila) trazidos pelas inundag@®nais do rio Amazonas e diarias
das marés em direcéo ao interior do Matapi (TORRE®unicacao pessoal).

Ao longo dessa bacia hd cerca de 20 pequenas adeai@si que vivem
principalmente do extrativismo e agropecuaria fem{TAKIYAMA et al, 2007), e o
rio Matapi sofre inundacao diaria das marés ddArimzonas. A pesca existente nessa
regiao € insipiente e de carater artesanal e dass@ihcia.

Quatro areas de coletas foram adotadas ao longm déatapi para esse estudo
(Figura 1), e suas caracteristicas fisicas detadas (profundidade, largura do rio e
tipo de vegetacdo predominante) seguindo metodol@giomendada por Takiyaraa
al. (2007).

A area 1 (Al) localiza-se na foz do rio Matapi,ceafluéncia com rio Amazonas,
apresenta bancos arenosos e recebe descargamergeditrazida pelo rio Amazonas,
com aproximadamente mais de 400 domicilios ao retdorarea. Possui intensa
atividade de navegacao, pois nesta area existestataliindustrial que concentra
empresas transportadoras e indastrias de pequerédie porte ligadas principalmente
a producéao de géneros alimenticios e produtos meas, outras atividades produtivas
sdo desenvolvidas como extrativismo animal e végaszicultura e agropecuaria. Essa
area sofre continuo processo de modificacdo deagais com a dinamica das marés
diarias do rio Amazonas, associada aos processa®s@o e acrecao de sedimentos e a
vegetacdo predominante € constituida por macrofagsiaticas. Possui uma
profundidade variando de 4 a 10 m e largura, de oraggem a outra do rio, de
aproximadamente 500 m de comprimento (Figura 23c€sso a esta area € realizada
por via terrestre, chegando pela rodovia APOl@adtalsa do Matapi, ou por via fluvial

chegando até o porto de Santana - AP e navegam@ppmximadamente 20 minutos.
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Figura 1. Localizacdo da area de estudo com aizacdlo dos pontos de coleta.
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Figura 2. Area 1 do rio Matapi — Foz do rio Matapi.

A area 2 (A2), Santo Antbnio do Matapi, dista apradamente 30 km do
primeiro ponto, observa-se ainda a influéncia deémsua vegetacdo dominante é a
floresta de varzea, com uma profundidade que #i8 a 6 metros e uma largura de
150 metros. Cerca de 300 domicilios existem aorrdelssa area. A navegacao € menos
intensa com barcos de pequeno porte, possui camdages produtivas extrativismo
animal e vegetal, agropecuaria e piscicultura (@@). O acesso é realizado apenas por

via fluvial.
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Figura 3. Area 2 do rio Matapi — Santo Anténio datipi.

A area 3 (A3), Comunidade do Ariri, dista aproximaante da foz 65 km, possui
pouca influéncia de maré, observada principalmehtente o periodo chuvoso, a
largura do rio € menor que 50 metros e a profunididearia de 2 a 4 metros. Mais de
160 domicilios existem ao redor dessa area. A agg§etdominante também € a floresta
de varzea. A navegacao € intensa de barcos demepage, pois € uma area destinada
ao lazer de moradores de outros lugares do Espathaipalmente de Macapa - AP.
Também possuem atividades produtivas como a agréapac extrativismo animal e
vegetal (Figura 4). Essa area pode ser acessadéaperrestre através da BR 156 e por

vicinais ao longo da rodovia, bem como por viaifiliv
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Figura 4. Area 3 do rio Matapi — Ariri.

Area 4 (A4) dista aproximadamente 90 km da fomfluéncia da maré é pouco
perceptivel, a largura do rio € menor que 20 rproéundidade varia de 1 a 3 metros, a
vegetacado de floresta de varzea fazem parte dagensgado rio, mas com acentuada
alteracdo da vegetacdo em decorréncia da plantec@uicalipto e pinus da Empresa
Amapa Celulose S.A - AMCEL. Mais de 70 domiciliodgseem ao redor da area. A
navegacao é limitada devido a largura e tambémepdroncos e galhos de arvores no
canal do rio. Também desenvolvem a agropecuaeaxtrativismo vegetal e o mineral

de areia e seixo (Figura 5). Essa area pode sssata somente por via fluvial.
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5.2. Coleta de dados

As coletas (margo, maio, julho, setembro e novender@012 e janeiro, marco e
agosto de 2013) ocorreram ao longo do rio Matapi tnecho de aproximadamente 90
km divididos em 4 areas. Os apetrechos de colétemdos foram rede malhadeiras de
varias malhas (20, 25, 30, 35, 40, 70, 90 mm ewis® (Figura 6), matapi, tarrafa, linha
de méo e espinhel (Figura 6), em um raio de 100bose@o redor de cada ponto.
Considerando todos os meses de coleta e os quattosp foi realizado um total de 31
amostragens, pois no més de novembro de 2012 ndee hepleta na area 4, por

problemas na embarcacao.
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Malhadeiras; B —

Figura 6. Alguns apetrechos de pesca utilizadopastaria (A

Espinhel; C — Matapi).
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As coletas foram conduzidas em dois periodos s&zd@astiagem e chuvoso),
determinados pela analise o regime de pluviosidked@000 a 2012, de acordo com
dados do Instituto Nacional de Meteorologia dispehiem www.inmet.gov.br O
periodo de estiagem foi definido pelos meses julletembro e novembro de 2012 e
agosto de 2013 e periodo chuvoso, os meses de mamao de 2012, e janeiro e
margo de 2013.

As malhadeiras foram colocadas paralelamente a amardo rio em locais
indicados por pescadores sempre ao amanheceraglastiao entardecer, num intervalo
de duas horas eram feitas despescas, perfazendotainde 12 horas de pesca. Em
alguns locais por problemas logisticos as redan egtiradas antes. No geral em média
as redes ficaram 8 horas dentro da agua.

O espinhel de fundo foi iscado com pedacos de peexalispostos no canal
principal do rio, seguindo o mesmo horario das adiras, bem como as armadilhas
denominadas matapi (10) iscadas com babacu e pedageeixes.

Concomitante a colocacdo das redes, matapis e giahel outro pescador

lancava tarrafas proximo as outras artes de pé&stedizando 20 lances durante o dia.
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No barco mais quatro pessoas utilizavam linhas @& ©om anzdis pequenos e
utilizando camarao, charque, frango e peixes caeey, hum intervalo de seis horas.

Os peixes coletados foram etiquetados, acondicamain sacos plasticos e
conservados em formol 10% e transportados parardbm do Instituto de Pesquisas
Cientificas e Tecnoldgicas do Estado do Amapa ()Rracapa - AP. No laboratério
os peixes foram identificados ao nivel mais esmecibossivel utilizando chaves de
identificacdo taxondmicas (GERY, 1977; ISBRUCKER81; VARI, 1983, 1989a, b;
SANTOS et al, 1984; MAGO-LECCIA, 1994; KULLANDER, 1995; GLASER
GLASER, 1996; GLASERet al, 1996a, b; PLANQUETTEet al, 1996a,b,c, REIS,
1997; BAENSCH & FISCHER, 1998; FERREIR# al, 1998; REIS & SCHAEFER,
1998; CHERNOFF & MACHADO-ALLISON, 1999; KULLANDER,2000; PY-
DANIEL & OLIVEIRA, 2001; SILVANO et al, 2001; CHERNOFFet al, 2002;
PEREIRA & REIS, 2002; WILDEKAMPet al, 2002; LOPEZ-FERNANDEZ &
WINEMILLER, 2003; FILHOet al, 2004; MALABARBA, 2004; MELOet al, 2005;
MATTOX et al, 2006). Um espécime de cada espécie foi depositadColecdo de
Ictiologia do Instituto de Pesquisas Cientifica3exnologicas do Estado do Amapa
(IEPA).

Em cada ponto de amostragem diferentes fatoresi@sdoram medidos. Foi
utilizado o analisador de agua modelo W23-XD, mai€RIBA, o qual permite a
determinacao simultanea de 10 parametros, mas afrésgparametros da qualidade de
agua foram avaliados por problemas no funcionamegpolar do aparelho: temperatura
da &gua, condutividade elétrica e pH (Figura 7seEsparelho permaneceu na agua
durante o todo o periodo de coleta de peixes, squndoa cada duas horas medi¢des
eram registradas pela meméria do mesmo.

Para as determinacdes da transparéncia, foi usadbseco de Secchi. As analises
de solidos suspensos foram executadas pelo métmlomgtrico e filtracdo em
membrana. Todos os procedimentos usados foranzada de acord