CONTROLE DE ERVAS. DANINHAS NA CULTURA DO MILHO

-

1 - INTRODUGAO:

As perdas culturais ocasionadas pelas ervas daninhas no mundo sao maio-.

ras do que aguelas causedas pdr doengas e pragas.

As ervas déninhas competem com as culturas em luz, agla, nutrientes, es
pa@o, podem diminuir a qualidade do produto, servir de hospedeiro para o desen-'
volvimento de insetos, doengas e virus, como tembem causar serios problemas na €
poca da colheita:™ Pbr isso, se as ervas daninhes nao forem controladas durante’

o ciclo da cultura, & certo a diminuiqao da prqduqac.

NEITO (8), em um trabalho realizado no México pera verificar o periodo’

critico da competiééo de ervas com o milho, abresentbu os seguintes resultados:

-FBmpo_em d%as de comps- Rend. Tempo em tias sem compe | Rend.
tigao apos plantio - ; Kg/ha tigcao apos plantio 1 -Kg/ha

10 | - 4,100 ngo Ciclo 4,800

20 4,200 _ ' 50 ¢ 4,600

30. 3.600 ' 40 | 4.500
40 2,300 ‘ 30 ' 4.400

50 o 1.800 ‘20 3.600

Todo Ciclo | an 10 o 2.400

: : Eates dados mostrem que os 30 primeiros dias apos o plantio é critico %
para cultura do milho. '

ALDRINCH e LENG (4}, citam em trabalho realizedo em Rutgeranniversity

moatrando a reduqao na produgao de milho pela competigac de ervas.
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VTempo de Competigao | Rend. Kg/ha

0 7.280
2 semanas 6.720
3 semanas 6.272
5 semanas ' 6.048

T s 5 5 g8 .

Citem ainda trabalho de KNAKE que estudou o efeite da compatigao de caru
rd (pigweed) em milho:" -
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2 = CQNTROLE QUIMICO DE ERVAS DANINHAS:
0 controle quimico de ervas daninhas & uma pratica altemente recomenda -
vel. '

0 emprego desta pratica permite a distribuiqao mais homogenea do traba =
-kha- humeno, turante-o ano, reduZ & guantidads de” “sémentés de ervas daninhas no "
campo, previnem o controle das ervas em épocas chuvosas, quando os métodos mecani
cos nao sao possiveis, elimina os perigos a que se expde a cultura com cultivos '
manuais, que danif;cam‘p;;ngipq;mentemaS:rdizaa;aiémfaeamanter“a-cultura livre de
ervas, por um maior periodo de tempo.

Nas reccmendaqoes de herbicidas. para-a tultura do milho, ja € consagrado

T

o uso de triazinas, mais especificamente atrazin e simazin. -
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RAFAEL (11), trabalhando com os herbicidas atrazin nas doses de 2,0 e
3,0 Kg/ha, simazin 2,0 a 3,0 Kg/ha, Karmex 2,5 Kg/ha, gesapax especial 2,5 Kg /
“'ha, bi-hedonal 1,0 8'2;0 1/ha, e ainda misturas atrézin + gimazin 1,0 Kg/ha +
1 Kg/ha, atrazin + simazin 1,5 Kg/ha + 1,5 Kg/ha, atrazin + bi-hedonal 1,5 Kg /
ha + 1 1/ha, aﬁrazin + Karmex 1>5 Kg/ha + 1,25 Kg/hé.iséndo todos .esses produ-
tos aplicados em pre—crergencxa, ‘em area com 78% de infestaqao -de ervas com fo-

¢

“lhas largaS. roncluiu que.

A maior eficiancia s8 casarvou nos tratamentos com atrazin e simazin @
plicadaos’ indiv*dualmeﬁta. tanto no controle das ervas, como na produgdo de gras
-0 prluairn produto se mostrou ma*s eficiente. antretanto sem diferir estatisti-
camenie do sagundo.' As d*ferentes dosagens de. atrazin e simazin, nao diferiram
‘entre si, entratanto observou se maior eficiencia nas dosagens mais. Ffortesy
A mistura atrazin + gimazin, na dosagem mais- forte, foi superior as de
msis combinagdes, enquanto que atrazin‘¥ bi;hédonal, mostrou-se tambsm promis -
© sora ﬁo controle dasiervas.zia bi-hedonal se ﬁostrou de baixa eficidncia no’ con

trole das ervas, quando aplicado em préfemepgéncia, it © sl

Houve menor fndice de germinagdo nas parcelas tratadas com Karmex, de-
monstrando assim possibiliiade de efeitos fitotoxicos do produto, ¢ que também'’
foi observado por ALMEIDA ¢ ARRUDA (1).

Houve um relativo aumento da produgao a numerc médio das espigaé,:hqu
~ to mais eficiente se mostrava o haerbicida. N&o se observou influénciardes tra-

tamentos na porcentagem de graos comerciais. -t et el B

" SEDIYAMA (171, usando varios herbicidas e misturas, concluiu gue,  em

areas com predominancia de capim marmelada (Brachiaria plantagineal, e com pou-

ca infastaqao de enrola semana (Ipomoea sp.) as combinagoes dos herbicidas atra

zin + laco. atrazin + remrod e atrazin + sutan, mostraram os melhores’resulta -

dos quanto a produqao de graos.

oo herhicida atrazin apresentou resultado favoravel, quando as ervas pre

dominantes eram de folhas largas como o mentrasto (Hyptis suaveolens} botac de

ourc (Gallinsoga parviflora) e enrola semana (IEomoea sp.), e também folhas es-

treitas como o capim marmelada e o capim colchao. ~~ . - %
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0 herbicida lago mostrou ser eficiente no tontrole do capim marmelada

e, com sefeito relativamente prolongado em relagao acs outros herbicidas usados.

FORSTER et alli (7}, conduzindo um ansaio caom o hErbicide ramrod (pra

paclorl em pré-emergencia, em solo latossol roxo. {roxo misturado] nas dosagens

" de 3,25, 6,50 e 9,75 Kg/ha do p.a. e 2,0 Kg/ha-de atrazin como testestemunhar
~ verificou-se que houve diminuigao ne hﬁmeroAé paéo médio de espigas, causada '’
pela alta dose de rémrqd. -Quanto ao cbntrole de-ervas infestantes, observou -
se maior eficidncia das doses médies e altas do ramrod, porém em menores pro -
porgoes que o atrazin. Esse resultado do'herbicida ramrod, manifestou-se para
o cdﬁtrole'daa ervas dicotiledoneas. A erQa deninha predominante na area era’
o capim carrapicho (Cenchrus schinatus L.), porém havia também capim mermelada

(Brachiaria plentaginea] a capim calchao (Digitaria sangyinalis).

ALVES s FORSTER (2), testando os herbicidas simazin e atrazin, em so-

" los argilosos e silico-argiloso, em aplicagao de pos-plantio, pré-ehérééncia "
nas dosée de 3,0 e 6,0 Kg/he, néo absarvafam sintomas de fitotoxidez. Verifi-
caram que para & area do solo argiloso, o tratamento com simazin na maior dosa

.gem, foi suparlor aos demais tratamentos com atrazin.
Ne area de solo silico-argiloso, observaram o.contrario.

Trabalho'rﬁalizedo por ALMEIDA @ ARRUDA (1) em LetosSQIO'Roxd, francao

argiloao com grande infestagao de espinho de carneiro (Xanthium spinosum) gé—
 pim marmalada (B. Elantaginea). carrapicho (Cenchrus echinatus], picao (8. pilo
nus) § trapoaraha (Comelins sp.)} mostrou que simazin e atrazin na dosagem de

2 Kg/ha do p./.. apresentaram os melhores controles de ervas. 0 Karmex 2,42 +
dalapon apresentaram controle regular.

SfNTOS e ARAUJO (16) verificaram que o sutan (3,6 Kg/ha do p.a.) apre
sentou btimo controle ao capim colchao (D. sanguinalss), capim marmelada (B. e
lantagineal, poaia (Richardia brasiliensis) é vara de rojac (Tajetes minuta]':

e controle| regular para. o carrapicho (C. echinatus] e trapgeraba [Tradescantis:
8p. J,

e étra21n (2 5 Kg/ha do p.a.) também apresentou bom controls as srvas. '
exc%to par§ o capim marmelada e- carrapicho.

SANTOS e GRASSI (15), trabalhando com o0s herbicidas sutan (butilate],
nas doses de 2, 20 2 90 e 3,60 Kg/ha de p.a. "e simazin a 2,0 Kg/ha, observaram’ '
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otimo cont ole dps srvas daninnqe. eapim narwalgue (Brachiaria plenteginesa), pi

£&o branco (Cal}inggga<garviflcral. piceo preto: &BI&QnsggilOSa} ‘s capim colchao
Ig_gitaria senpuinalis} censaguido com o simazin' a~2,D'Kg/ha._ Relatem que na '
ares predominava o capim marmelada (Brachisria plantagingal, que foi muito con-
trolada por suten ne doss da 3 BO Kg/ha da ingrediante etivo. Quanto 20 picaa'
preto (Bidsws pilosal, o herbirida sutan apressntou: ‘apanas um sontirale reguler.

0 mashin, has ‘dosas da. 2 9 a 3,6 Kg/hs controlou. tocalnsnte 0 nicao branco (Ga e
ll‘nﬁﬁr ‘“”iflorel. : | e

Neg=t i . . . SO T S

Seguhdo ALVES L GREGDRI (31. oS herbicidas lcrn" e atrezin,’ quando a=

plionuca na culbura de milho am. pre-amergancia, tiverem agio medisna’ no combate
‘B manccotiledcwaas. A mistura lorex- + ramrod, mostrolu-se a ‘mais. promissora '

cnnt?a a8 grrmineas. 0 tratamento laror + atrazin em aplicérao dtrigida. pos -

_emeraancia eo milho e pre ansrgencia do mato fol mais datisfat orio. perticular-

msnta no conﬁsne os cicotiledonea O tratamento Yorox. + atrazin eplicado em

.ccbe”ture to! al pﬁ poa-&m:rgencia &0 wil“n. projudicou a cultura ro careal. 0

©SILVA, gg alfi (18], concluiram qu840m.qxharimanto-ds milho instalado
no IPEACO, Sets. Lagoas, MG, butiléta, alaclor 8 2,4-0 aéo mais'prgm4ssoraa no '
cohtrole do tiririca, asndo o butilete o melhor dentre. os 3 mas, nao controlou’

'dicntiledonans. Slmazin pp*esenttJ 6timo centrols ds graninees g dicotiledﬁ* 4

nees, nas naa controlou tiqirica..Lin;rcn e clorb.omurcnxnao:epresentaram bom'?
controls da ervas. Nenbum herbicida afetou o milho.

CDCLHO at Hléi (B}, es! udendo em Sete Lagoas, 08" herbicidas gesatop .

50 (aimezin), gessprin, 50 (atrezin). lorox (1inupoh), 2,4-D emira @ ramrod(pro-
'paclor} nes dozagsns de € Kg/ha, 8 kr/ha, Xg/ha, 4 1/ha e 8 Kv/ha respecti-
vamente. do p:oduto comarc*al na cultura do milho, .concluirem que etrazin s si-

mazin fcrem £5, m°lhoras no controle.das.orves deninhes. Remrod -epresentou con-"
trols médto e'quanto o 2 4-0 emipa: apresantou. ligeira fitotoxidez a cultura do"

‘milhou : ; ) e gl e S I ol IR B

: REISEWTZ (14), am trebalhos de revisao, concluiu que o goseprin 50, &
pfaséﬁtdu solubilidade ds 3,5 ppm e LDgg 500 -mz/ha e ainda ebaorgéo exclusiva =
ments radicular. O geseprin 50, mostrou solubilidads 70 ppm e LDSQ 3080 mg/hs,
sando absorvida princ¢pa1mante por raizes e um pouco: pelaq folhes. Por esta ra
280, © primairo so dava ssr eplicado am: prs-emergancia d#s ‘arvas’ daninhas, en=--
guento o segundo psda sar eplicado tsmbem an poa~amerrsnﬂ1a Gea erves. 0 autoer-
cita ainda qua. an tosagens 3. vezes meis qua a recomandddacndo houve sintoma de-

Pitotnxidez, tendb o milho mstabolizadu essas triszinzs em hidroxitr*azinae s8m
efeito toxico.
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Herbicidas como igran, promstrine, prometrone e outras triazinas tam
bem foram estudadas,.entretnnto sem aprasentarem 0 alto poder herblcide 8, sele

tivo para a cultura. do milho.

v RAFAEL e SGUZA (12], estudando a infludncia de herbicidas no, Teor de
 Extrato Etereo e Proteina Total em graos de milho, observaram que, ambora nao!
:Vhouvesse diferengas estatisticas entre os tratamertos, é medida gue aumentavamr
as doses de atrazin, simazin e bi-hedonal, notzva-se um acréscimo no teor de
extrato etéreo e proteina total. Quando aumentave & dose da mistura atrazin +
simazin, notava-se gue praticamente nao variava o teor de extrato etereq e ha-
via um ascrascimo no. teor de proteina total, ocorrendo com 1880 _uma probabili~
‘dade de. interagao entre s componentes da mietura, afetando o mataboliamo da
planta, no sentido de prejudicar. a formaqao de proteinaa. A mistura de atra -
2in + bi- hadonal foi.o tratamesnto no qual se- observou um- msnor taor de extrato
etérso, enquanto. que o simazin, na malor dosagem, proporcionou um maior tsor ’
de extrato etéreo nos graocs de milho. Em relagdo ac teor de proteina total, g

gesapax especial fo. o tratamente em que se notou menor teor e simazin, na !

raior dosagem, maior teor.

Atrayég.dqs,dados. observaram a jpossibilidade da interferencia qa al{
gune herbicidas e misturas nos teores de e«crato etérec e proteina total quan

dq_compa;a”hé com capina manual e principoaliente com testemunha sem capina.

Sugerem os autores que novas pesquisas devem ser conduzidas, anali -
sando inclusive, os amino-acidos pera que possam ser determinados a influéncia

dos herbicidas schre estes compostos nos graos de milho.

Infelizmente, apesar do custo do “erbicide ser umé barreira a expan-
sa@o de seu emprego, a maioria dos pesquisador.s nao tem dado a devida atengao."
na analise economica des ensaios., Entretanto, recultadot de alguns ‘autores mos |

tram que tem sido econcmico o uso de simazin.

KRAMER (8), estudou o efeito des simazin na dosagem de 2,0 Kg/ha do '

p.a., em are~ onde cerca de £5% das ervas erem gramineas.

v Predominavam na area. as ervas daninhas: capim pé de galinha [Eleusm—
ne indical, capim marmalada (Brachiari. ~len*sgineal, capim colchao (Digitaria’
sanguinalis],capim-carraplcno (Cenchrus echinatus., nspinho de carneiro (Acan -

thospermum hispidum], picéo preto (Bidens pilosal e grama seda [Cynbdon dacti -~
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lon} Atraves dos reeultadns obtidos. varificarsm que a8 aplicaqao de herbici

das rasultau em um acréseimo no lucro de 49% em relagso a cepina manual.

- BRASESCO (5), em ensaios reelizados com simezin, nas dosagens de 1,0
1,5, 2,08 2,5 Kg/ha do p.a. em pré-emergéncia e atrazin nas mesmas dosagens’
em pré e pds-emergéncia, observou que os rendimentos obtidos com atrazin .em
pre emsrgencia, tinham sido superiores aos obtidos com simazin., Nos tratamen .
tos de pos- emergencia, nao houve eficiéncis do herbicida, fato que pode  ser
explicado pslc atrazo s sua aplicagao. Uma analise de custu de apliceqao de

1 Kg/ha de simaezin, praticamente iguslou a capine menuel,

| DMETTD & MORAES [10]. obtiveram bons rasultadcs com a aplicaqao de
herbicidas simazin em milho, nas doses de 1,5 e 2 5 Kg/ha do peas, sando. a se
gunda dosagem meis eficiente no controle das ervas daninhas. O desenvolvi -
mentowab Sultira Foi® normal '® D prego do cultivo quimico foi inferior a 29% °*

a capina com enxada.

fiREIN'LIS). comparou os afeitos de simazin e neburen em vérias dosa-
gens, em solo com meior infestagéo de gramineas. O neburon nao apresentou ’
controle satisfetdrio, anquanto que o simazin spresentou bom controle, mesmo’
na dosegem de 2 Kg/ha. S ' o B

Através de observagbes sm outros ensaios, o autor conclui-qus, 1 Kg/
ha de simazin apresenta bom controle de ervas. Uma anédlise de custo de apli-
cagao de 1 Kg/ha de simazin @ o controls mecdnico com 2 cepinas e cultivo com
burro, mostrou para o herbicida, uma aconomia de guase Cr$ 500,00 por alquei-
e, alem de’ grende sconomie de mao de obra.

3 - CONCLUSGES E SUGESTOES:

0 emprego de herbicidas na cultura do milho ss apresenta como. uma:
pratica bastante promissora, especiaslmenta em areas cultivo mecanico, em lar-
ge ascala.

nW6WS$QZ£BWE§§EQHE§;%éQafééél do uso de herbicidas em Cempos de Damoqgl

tragao®* instelados nas principeis regides produtoras do Estado, possivelmente’

*Relatério de Viegem aos Campos de Demonstragac, nas Principais Arsas Produto-
ras de Milho no Estado de Minas Gerais, 6 p. (Néo publicadol.
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sera um importanta fator ne ﬁmpliageo

mazin & atrgzin..~

do uso de herbicidas, mercadamente si

- Tembém a misture atrazin + butilate tem aprasentado bOes efician« "

cias no controle de: arvas ha cultura do milho.

A fim de fornecer maiares subsidios aos’ agricultoras. é neceasario .

que os enseios com herbiﬁidas. spjam acOmpanhadas ‘da” analise economice. '”_'

S

Baseado nasrrevisaea'entariorea}“éeri:éﬁfﬁéehfﬂaéﬂﬁﬁéﬁ?éiaééoﬁaééﬁ'“

herbicides que se mostraram meis eficisntes no controls des ervas daninhas.na
.cultura do milho. ' : P = - - 2a7F

*Principio ativo

*#G-gremineas

__Dosagem Kg/ha ~ 1/ha ~ |~ e
H%§s§?§ga Textura do Solo igﬁgiﬂcgz Eficiéncia
: Leve Medio | Pesado
Atrazin § i 4 Pré-emargdncia Ghies, 1wk
Simazin - SR 4 ' Préféme:génc;an G*F. 1, gt
AtrazintAlsclor  1,541,0 2+1,5  2,5+2   Pré:éﬁéfé§n:ia G+?.1..5
Atrezin+Butilate 1,543 2+4 - 2,5¢5 - Pré-plantio in G+f.l.
Sy - corporado a0 '
: o solc ‘ ‘

Atrazin+Linuron 'ﬁfl 5¢1,5 2¢2 ]é"ésé' Pré- amergencia' Grf. 1.
-Atrazin+Prdpéé;pbﬁ 1,502 243 2, 5+4 Pré-emergéncia G+ f.1.
AtrazinsSimazin < 1,5+1,5 2+2 2, 542, 5 Pré-smergdncia G+f.l.
Atrazin+(2,4-D+ 141,5 1,5¢2 242,56  Pos-emergencia G+f.l.

MCPA) | | . ._
Atrazin+2,4-D 1+3,5 1,5*2‘ 2+2,5 Pos-emergencia G?f}l.

N O

k%9, 1,~folnes largas

'RELAGAOD DOS PRODUTOS COMERCIAIS, CONCENTRAGAD E FIRMAS
| DISTRIBUIDORAS DOS PRODUTOS TECNICOS CITADOS

.

s 4 .} Cancen- & vt i o 2 =
Nema..Téenico Nome Comgrcial traqao 3 L Firmas |
‘Atranex 80 PM 80 ‘cia. Agricola Fortebrasil

Atrazin -

.Gesaprin 50

Gesaprin 80«
Gesaprin 500 Fluido

ihpp e

50

Ciba-Geigy Quimice S/A -

“Ciba-Geigy Quimica S/A

Ciba-Geigy Quimica S/A°

508 84285 08E2D &SNS LeENNIeNELSSL800RE0NAA8S9EEsS 288k gavEPPRSsReReAsRRCos
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Nomﬂ;iézaiéér'f;Lmee’Cdmargiaif

. ™ Firmas

- Herbitrin 60

2,4-D Amina  2,4-D Weed Killer
~ Formule 40
2,4-0 Amine  2,4-D Damicida 480

2,4-D Nortomin 480

2,40 Sal de Amina

430 L
2,4-0 Sal de Amina
o0 .
2,4 Monéantq';lww

Aminemer 720'7
Difenox A
- Dow Dimetil Amina 8
' Dow DMA & .
”>Dow DMA 5 Super
Formula 40
.. Hedonal
‘qubém;na 600
Herbamina 720
'Herbamina 720 Extra
- Herbanon 720 . ...

Herbhazol
" HQPDi‘SﬂBll 2;—“D
o i Amina ‘
| Harbi D-4 Amina

Herbi D-7

eaeo - Herbicide-Atands NO

Herbonorte Formula
720 Amina

 Herbitrin 500 Fluf- -

80

50

38

48
48

48

7242

.,70 3'
69,5
.39

89,5
69,5
69,5
85,0

57,8

60

. 72
2
:25¢7

72

a7

47

72

8657

72

» Cibe-Gelgy Quirica S/A

*~Herbitécnica-09fensivoa Agric.

Ltda.

Harbitacnica-Dafensivns Agric.
LTDA.
Blemco Impertadq;a 8 Exportado +

i LA!V‘ '.

‘ra Ltdamxitj,

Casa Bernardo'Ltda.
Cia. Nortox Insaticidas 8 Farti

lizentes -
- Theo Hess S/A-Exporteqao e Impor

taqaa s

- Theo Hsas S/A-Export. g Import.

L

Monsento Com.. e Ind. Ltdd. =

Agro Aérea Maringa Ltda. o
Blemco Import. s Export Ltda.
Dow Quimica S/A.

Dow Quimica S/A -

~ Dow Quimica S/A:

Dow Quimice SZA

Bayer de BresiltInd. Guilicas S/#
Ciba-Geigy Quimice S/A
Cibe-Geigy Qufmica S/A

~xﬂsnzenix S/A - Adubos a Insatici

das.
Forlahd Agricoieké Pecuaria Ltda.
Cia. Brasileirs de Procdutos Qui-

micos

aHerbitecnica-Defensivos Agric,
”Ltda.,

Herbitéecnice-Défensivos Agric.
Ltda. _ l ‘
Herbitécnica-Defensivos Agric.
Ltde.

Agronarte Ltda.

‘....'l....ll'l.‘....ll.ll..llll.llllllll.ll.ll.ll.lll.'l’.llll..'..l‘!...l..‘..
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Neme Técnico

S SRR UL SR TR W

~+/Nome Cemercilal

‘Concen-

- Prwias

tracao
Palormone D 50 Delta Sociedede Comercial Ltda.
g U 46 D-Fluid 720 70 Bae? Brasileira S/A - Industrias
_ 2 Quinicas - - n il
U 46-D~Fluid 70 Bas® Bras. S/A-Ind. Quimices
Simazin Gesatop 50 50 . Ciba-Geigy Quimica S/A . | —l
Gesatop 80 LBO Ciba-Geigy Quimica s/h
Gesatop 600 Flufdo 50 Ciba-Gelgy Quimice S/A
"Herbazin BU L 80 Harbitecnicu—Defsnsivos Agrlc
BomE ‘ B Ltda. i
Mazalane 80 Quinio Pfggg;@glﬁ@imicos - Comér
» Simamex 80 PM B0 Cia Kgr{cola Fortebrasll
Propaclor =~ Ramrod = - 65 Blemco Importa&é;a e Exp. Ltda.
- Ramrod G+20 © 20 Monsahto Com. & Ind. Ltda.
Alaeclor -7 Lago : 48 VMonsanto Cd;f‘;“fnd. Ltda.
" Lago G-10 75 Stanffer’ Prod. Qu{micos Ltda.
Linuron Afalon 50 50 Hoachsat do Braszl Qu{mica e Far
| s mecRUbice. S/A. -
Lorox 50 Du Pont do Brasil S/A Ind.Quimicas
* Tiuren 50  Basf Br§g.S/AmIan§triaS Quimicas
Butilate - ‘Sutan - st
2,4-D+MCPA ' ° ‘Bi-Hadonal 56,7 Bayer do Brasil S/A Ind Quimicas
- Diamina 2,4-D+MCPA 36 + 'Buschle 1 Lepper S/A Com. e Ind.
“Herbicida Bi-Sele- 24,8
tivo ' =l
Herbicida Bi- Sele- ‘44ié+ Buschle 1_Le§53£i§7A-Com.e Ind.
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