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CARACTERISTICAS DO PROCESSO DE COMUNICACAO
CIENTIFICA ENTRE PESQUISADORES AGRICOLAS
BRASILEIROS

Luis Eduardo Acosta-Hoyos

1. DEFINICOES OPERACIONAIS
1.1, Introdu¢do

O planejamento de qualquer atividade ou servigo que tenha usuirios como
fins imediatos, deve procurar conhecer, profundamente, e como condi¢do sme qua
non para o sucesso de sua gestdo, as necessidades, caracterfsticas e tendéncias de di-
tos usudrios.

A atividade que o Departamento de Informagdo e Documentagfo (DID) da
Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecudria (EMBRAPA) estava planejando no ano
de 1977 era um sistema de documentagdo que preenchesse as necessidades de infor-
magdo técnico-cientffica dos uvsudrios-pesquisadores da Empresa, situadas em todas
as regides do Pafs, em seus centros de pesquisa. (EMBRAPA, 1976).

As necessidades, caracterfsticas e tendéncias dos pesquisadores que precisa-
vam ser averiguadas estavam relacionadas com o processo de comunicagfo cientffi-
ca; mais precisamente a exposi¢do, uso e produgio de informagdo por parte dos pes-
quisadores.

1.2. O Pesquisador como um Sistema Fechado
Para uma abordagem metddica do problema: exposi¢fo, uso e produgio de

informagdo técnico-cientifica por parte dos pesquisadores, concebemos o pesquisa-
dor como um sistema fechado com entradas, safdas e uma retroalimentagfo.

SISTEMA FECHADO

> PESQUISADOR|

FEED—BACK retroalimentagio

(‘IN'PUT))
Entradas

/‘\| |




Este modelo explica que o comportamento do pesquisador no processo da
comunicag¢io estd constitufdo pelas safdas, as quais por sua vez, estio condicionadas
pelas entradas que ele tenha tido previamente, de onde se deduz a primeira regra no
processo da comunicagio, que consiste em que a produgdo técnico-cientffica dos
pesquisadores estd influenciada, significativamente, pelas etapas de entradas ao siste-
ma, entre as quais exerce fungdo definitiva a informagfo, que o pesquisador tenha a
seu dispor no centro de pesquisa.

1.3. O Pesquisador como processador de informacdo

O pesquisador, antes de mais nada, é um repositirio de informagoes, e, de
acordo com a concessdo ORR (1970), “‘o pesquisador pode ser comparado a um
computador”, com uma série de entradas de dados, fatos, com um processador que

é, a procura do conhecimento, e com as safdas que s3o as informagOes geradas em
formas oral ou escrita.

Caixa preta

WV

Entradas Safdas

Observagdo
Experimentago
Literatura Processador Informagoes
Colegas > de > orais e/ou
Extensionistas Informagio escritas
Produtores rurais
Institui¢cdo
Patrocinadora
Outras

Outra explicagio do modelo anterior poderiamos encontréd-la na psicologia,
onde os comportamentos das pessoas sfo as safdas e para poder corrigir ditas saidas,
tem-se que analisar as entradas ¢ tratar de recondiciond-las para trocarem-se os com-
portamentos.
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14. O comportamento do pesquisador ante a informagiio

Existem muitos {atores que condicionam o compertamento do pesquisador
no processo de comunicagao, incluindo neste processo: a exposi¢do, 6 uso ¢ a pro-

dugdo de informagdo técnico-cientifica.

Entre alguns desses fatores que condicionam o comportamento comunicacio-
nal do pesquisador, sobressaem, segundo Orr (1977) os seguinies:

Pessoais

Treinamento e experiéncia
profissdo/especializa¢io
nfve] de treinamento
natureza do trabalho
experiénda no tratamento

da informag3o

Estatus e nfvel de posi¢Zo

Demogréficas

Atitudes

Personalidade e estilo de
tiabalho

Situacionais

Natureza da necessidade
fun¢Zo que desempenha
classe de informagio
precisfo, especificidade,

complexidade
urgéncia

Projeto em que trabalha
natureza do trabalho
estado de desenvolvimento

do projeto

Ambiente de trabalho
estrutura organizacional
reconhecimento/controle
fontes
prestigio do jugar
institui¢o patrocinadora
reconhecimento/controle

Fontes
Comunicag¢do entre pares
(Iguais)
reconhecimento/controle
fontes



Por sua vez, Jiménez Saa (1976) resume, no seguinte desenho os fatores que
influenciam o comportamento dos profissionais na produgdo e uso da informagio:

Comportamento
Ambiente Individuo
In i Treinament Capacidade
Infra-estrutura centivos einamento Pessoal
Bibliotecas, Esforgo Habilidades
etc. Beneficio

Revistas, etc. H4bitos

Idiomas

1.5. O alcance deste estudo

Através deste estudo pretendeu-se definir, concretamente, oS comportamen-
tos dos pesquisadores brasileiros no processo de exposi¢o, uso e produ¢do de infor-
magao técnico-cientffica, tanto os fatores demograficos que caracterizam ditos pes-
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quisadores, como as condicionantes de escolaridade, experiéncia na pesquisa, conhe-
cimento de idiomas e as diferentes fontes a que os pesquisadores recorrem, face a
problemas técnico-cientificos, analisando, em seguida, as condi¢fes dos servigos de
informag¢ao da EMBRAPA, para terminar com a andlise do “output” por parte dos
pesquisadores, que dizer: sua produg¢do de informagses.

Todas estas caracterfsticas estdo expostas nas tabelas anexadas ¢ analisadas no
capitulo terceiro: “Resultados e Discussdo”, apresentado-se no capitulo quarto:
“Conclus®es” as tendéncias observadas.

2. MATERIAIS E METODOS

Este trabalho intitulado: “Caracterfsticas do processo de comunicagdo cienti-
fica entre pesquisadores agricolas brasileiros”, surgiu da necessidade que o Departa-
mento de Informagdo e Documentagdo (DID) da Empresa Brasileira de Pesquisa
Agropecudria (EMBRAPA) teve, em 1977, de contar com um levantamento basico
que lhe permitisse conhecer as caracterfsticas informacionais dos técnicos vincula-
dos ao Sistema de Pesquisa da EMBRAPA, a fim de que, sobre as bases desse conhe-
cimento, pudesse tomar as decisdes mais acertadas no desenvolvimento do Sistema
de Informagio Técnico-Cientifica da EMBRAPA (ACOSTA—HOYOS, 1976).

2.1. O Programa Nacional de Pesquisa Agropecudria (PRONAPA)

E desenvolvido pelo Sistema de Pesquisa da EMBRAPA através das Unidades
da Empresa (Centros especializados por produto, Servigos Nacionais por linhas de
Pesquisa ¢ Unidades nos Estados e Territ6rios), além das Empresas e Programas Es-
taduais, integrados com a EMBRAPA (EMBRAPA, 1976).

As bases operativas do Sistema Nacional de Pesquisa da EMBRAPA estio
constituidas, na atualidade, de 11 Centros Especializados por produtos, 3 centros
de recursos regionais, 4 servigos especializados, 18 unidades nos Estados e Territ6-
rios e 9 Empresas Estaduais, as quais funcionam em todas as regifes geogréficas em
que estd dividido o Pais.

O questiondrio, especialmente preparado, fot aplicado em 9 Centros Especia-
lizados por produtos, 2 centros de recursos regionais, 2 servigos especializados, 18
unidades nos Estados e Territérios e 6 empresas estaduajs.

Dos 1400 técnicos vinculados 3 pesquisa do Sistema da EMBRAPA, os quais
representam o universo, foi extrafda uma amostra aleat6ria nio proporcional de
32] pesquisadores, (EMBRAPA 1978).

O questiondrio foi aplicado nas Unidades de Pesquisa do Sistema EMBRAPA
nas diferentes regides do Pafs (Norte, Nordeste, Centro-Oeste, Sudeste e Sul).

A metodologia de aplicagdo do questiondrio foi a base de entrevistas indivi-
duais a cada um dos 321 pesquisadores que constitufram a amostra, em seus respec-
tivos lugares de trabalho.



3.  RESULTADOS E DISCUSSAO
3.1. Nfveis ocupacionais dos entrevistados — 1979

Os dados que nos informam as categorias administrativas dos pesquisadores
do Sistema EMBRAPA encontram-se na Tabela nQ 1, a qual nos indica que dos 321
pesquisadores entrevistados, 290 (90,3%) declaram dedicar 100% de seu tempo em
atividades de Pesquisa/Experimentagdio, 29, (9%) exercem cargos de administra¢do
ou de geréncia da pesquisa e 2 (0,62%) exercem atividades de apoio.

O niimero reduzido de pesquisadores exercendo alguma fun¢fo administrativa
revela a aplicagdo da concepgdo administrativa EMBRAPA, tratando de liberar, ao
médximo, os pesquisadores, de atividades burocréticas, que tiram a tranquilidade ne-
cessdria para o pesquisador dedicar-se a atividades notadamente de pesquisa.

Outro assunto observado, mediante o comentdrio dos pesquisadores que se
dedicam a alguma tarefa administrativa, é o fato de que as tarefas administrativas

prejudicam significativamente o processo de utilizagdo e produ¢do de informagio
cient(fica.

3.2. Classes de idade dos entrevistados — 1979

A Tabela nQ 2 revela as diferentes faixas etdrias dos pesquisadores entrevista-
dos, destacando-se o fato de que a faixa de 26/30 anos pertencem 31,1% dos pes-
quisadores do Sisterna da EMBRAPA ¢ que a maioria dos pesquisadores ou seja,
68% tem idades que oscilam entre 2] a 35 anos.

O fato anterior revela a juventude destes pesquisadores, o qual é base para a
imaturidade na pesquisa, jd que considerase que é precisamente apds a idade de 35
anos quando a maioria dos pesquisadores comega a dar suas melhores contribuigSes
nos campos técnico-cientificos. Para corroborar esta afirmag¢ao poderfamos conside-
rar o fato de que a maioria dos cientistas que receberam o Prémio Nobel encontram-
se sitvados em faixas etdrias muito superiores.

3.3. Nfveis de escolaridade dos pesquisadores

A Tabela nQ 3, apresenta os diferentes niveis de escolaridade dos pesquisado-
res, sendo que 58,2% eram bacharéis, 38,3% mestres e 3,4% doutores. Nesta Tabela
também apresenta as porcentagens de pesquisadores com titulos no Pafs, a qual € de
89,4% sendo que os titulados fora do Pafs correspondem a 10,5%.

Se compararmos esta Tabela com as informagbes fornecidas no trabalho de
um dos Diretores da EMBRAPA (ALVES, 1974), o qual registrava que ‘‘Havia na
agricultura em 1971, 3.361 pesquisadores em todo o Brasil. Somente 3 doutorados
e 93 mestrados, um 9,7% de pos-graduados™, teremos que. no ano de 1977, quando
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foram Jevantados os dados desta pesquisa, o Pafs ja tinha methorado o nivel de seus
pesquisadores, pois jd contava com 41.7% de pés-graduados.

Continuando com suas idéias (ALVES, 1974), constatamos suz afirmativa de
que ‘‘os resultados de pesquisa, em grande medida, sdo fun¢des de estoque de co-
nhecimentos acumulados pelos pesquisadores... No intercimbio cientifico, onde o
respeito profissional é componente principal, os p6s-graduados s3o os que tem con-
digdes de buscar ajuda onde realmente pode ser encontrada, e, em contrapartida,
oferecer ajuda quando necessario. A esséncia do intercambio cientffico estd no dare
receber. “Quando uma destas alavancas estiver ausente, o intercimbio cientifico
nio se dard com a intensidade desejivel”. Teremos, entio, atualmente que, no Brasil
existem mais condi¢gdes de se dar esse intercimbio cient{fico, como serd demonstra-
do nas caracterfsticas dos pesquisadores frente 20 problema da comunicagfo que
serd tratado posteriormente no decurso deste trabalho.

3.4. Distribui¢do dos pesquisadores segundo o tempo de trabatho na pesquisa.

Outra das varidveis consideradas no processo de exposi¢do, uso e produgo de
informagdo cientffica, foi a da experiéncia dos pesquisadores na cria¢do cient{fica,
dados que se revelam na Tabela nQ 4, a qual nos informa que 60,7% dos pesquisa-
dores tem uma experiéncia que varia de 0 a 5 anos.

A pergunta cujo resultado ¢ a anterior informagZo foi formulada de maneira
geral sobre a experiéncia dos pesquisadores no trabalho de pesquisa, fazendo catego-
rias de O até 50 anos, a fim de nfo invalidar a pergunta, j4 que a EMBRAPA, tinha
apenas 4 anos de fundagfo.

Temos observado, nas consideragdes anteriores, que existem dois fatores que
influenciam significativamente o processo de absorg¢do e geragdo de conhecimeatos
técnico-cientfficos: por um lado a falta de experiéncia dos pesquisadores entrevista-
dos ¢ por outro, a juventude da EMBRAPA ou das instituigdes filiadas ao Sistema.

Agregamos agora um outro fator, nfio menos significativo, ou seja, o fato de
que com o advento da EMBRAPA, o Pafs trocou de modelo na pesquisa agrope cué-
ria, passando do modelo difuso para o modelo sistémico (Cabral, 1977, Alves, 1976
Gastal, 1978).

Estes fatores: pouca experiéncia, juventude da Empresa e cimbio de enfoque
sdo favordveis para que os pesquisador absorvaa nova filosofia de pesquisa, mas nos
processos de absorg¢do € geragdo de conhecimentos técnico-cientfficos constituem-se
em obstdculo digno de ser considerado.

E indispensdvel que consideremos as caracterfsticas da geragio de conheci-
mento técnico-cientfficos na agricultura, devido ao fato de existirem culturas anyais
e perenes, o que faz com que os resultados das pesquisas sejam a longo prazo, pois
2 introdugdo de uma nova varjedade de produtos anuais leva, em média, 9 anos e as
culturas perenes até 30 anos, surgindo, aqui, o significado importante que tem a ex-
periéncia do pesquisador em seu trabalho.



3.5. Idiomas estrangeiros dominados pelos pesquisadores na leitura técnico-cient(-
fica.

Como uma das primeiras varidveis consideradas na capacidade dos pesquisado-
res para a absorgdo de informagdo técnico-cientifica, foi analisado o dominio de
idiomas estrangeiros. A Tabela nQ 5 apresenta os resultados, sendo que 96,5% dos
pesquisadores leem em Espanhol, 85% em Inglés, 36% em Francés, 15,8% em lalia-
no, 3,4% em Alemao, 1,5% em Japonés e 1% em Chinés.

Dos resultados apresentados na Tabela nQ 5 observa-se que o Espanhol cons-
titui-se numa segunda lingua dos pesquisadores brasileiros e que a imensa maioria
1é em idioma Inglés, o que os capacita para a absor¢do de literatura técnico-cientf-
fica a nfvel mundial, pois, se analisdssemos as bases de dados de AGRICOLA ¢ CAB,
a maior parte da literatura contida em ditas bases de dados, ou seja, 61% estd em
idioma Inglés, 1,8% em Espanhol, 4,5% em AGRICOLA estd em Francés e em CAB
no mesmo idioma 4,7%, e em Alemfo, 8 4% em AGRICOLA e 7.3% em CAB.
(LONGO, 1978).

3.6. Intensidade com que o idioma inglés limita a leitura dos pesquisadores.

A Tabela nQ 6 é uma seqiiéncia da niimero 5, pois nas Ciéncias Agropecudrias
em geral o idioma Inglés tem seu meio mais amplo de expressdo e até poderia afir-
mar ser sua “lingua oficial”.

Nesta Tabela vemos que 10,5% dos pesquisadores estio totalmente prejudica-
dos por ndo conhecerem nada do idioma inglés, 55,4% estfo parcialmente prejudica-
dos e que, para os demais pesquisadores, o idioma inglés nfo constitue barretra lin-
gufstica.

E interessante observar que, enquanto na Tabela nQ 5 existia a escassa por-
centagem de 15% de pesquisadores que nfo 1€ inglés, a Tabela n® 6 apresenta 66%
de pesquisadores com esta dificuldade e, consequentemente, prejudicados quanto 2
absor¢do de informagdo técnico<cientifica.

3.7. Fontes a que os pesquisadores recorrem, em primeiro lugar, face a problemas
técnico-cientificos

A Tabela nQ 7 expde as fontes a que os pesquisadores recorrem quando depa-
ram com um problema técnico-cientffico, sendo que 43% recorre a seus colegas,
39,5% a literatura especializada, 17.1% a seu respectivo chefe e 0,32% ao bibliotecd-
rio.

As tendéncias informacionais reveladas pelos pesquisadores brasileiros na Ta-
bela nQ 7 sfo equivalentes aos comportamentos dos pesqusadores a niveis mun-
diais, o8 quais consideram, como mixima fonte de consulta, a seus proprios pares
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segundo Garvey e Griffith (1965) a “comunicagfo utilizada pelos pesquisadores e
que serve-lhes de fontes de dados provém aproximadamente de 80% de canais infor-
mais. através de intercimbio de informa¢des com seus pares”.

Por sua parte, Ackoff e Halbert (1958), que em 1950 fizeram aproximada-
mente 25.000 observagdes diretas nas atividades didrias de 1.500 quimicos e enge-
nheiros vinculados a Universidades e a Organizag8es Industriais, conclufram que tais
pesquisadores dedicavam 19% de seu tempo em comunicag¢Ses pessoais diretas, con-
tra uns 14% na consulta de materiais convencionais ¢ nfo convencionais, sendo que
nos primeiros investiram 6% e nos Gltimos 9%.

3.8. Conhecimento por parte dos pesquisadores de autores da drea

A fim de averiguar realmente a exposi¢Zo e uso da informagdo técnico-cientf-
fica por parte dos pesquisadores, solicitou-se na entrevista que citassem trés autores
de sua drea de especializagdo. Os resultados apresentam-se na Tabela nQ 8, sendo
que 159 pesquisadores, ou seja 49,5% citaram os trés autores solicitados; 58 pesqui-
sadores, 18%, n%o conheciam a nenhum autor; 13 pesquisadores, 4% s6 conheciam
um autor em seu campo; 37 pesquisadores, 11,5% conheciam apenas dois autores
na 4rea de sua especializagdo, 54 pesquisadores, 16,8% citaram de 4 a 7 autores
especializados na 4rea de suas atividades.

3.9. Listagern de autores mais citados pelos pesquisadores

Considerando que o questiondrio aplicado teve uma cobertura muito ampla,
incluindo os pesquisadores das ciéncias agropecudrias e afins, a listagem fornecida
na Tabela nQ 9 ndo apresenta uma concentragdo muito significativa, devido a que
os autores citados pertencem a diversas especializagdes.

E significativo anotar que, sendo a pergunta muito geral, isto €, “Cite trés
autores inteiramente ligados aos assuntos que estd pesquisando atualmente™, ndo
especificando nacionalidades dos autores citados, as respostas fornecidas apontam
um alto {ndice de autores nacionais, indice este equivalente a 75%.

Pela formulagdo da pergunta de “autores inteiramente ligados aos assuntos
que estd pesquisando atualmente™, parece que os pesquisadores consultados supu-
nham que se tratava de vinculos de comunicagio informal, ou modalidade de Colé-
gios Invisfveis.

Os nores subministrados na Tabela n® 9 confirmam as tendéncias mostradas
na Tabela n® 7, com respeito as fontes que os pesquisadores consultavam, face a
problemas técnico-cientfficos. Observando-se, ademais, que os autores citados, em
sua grande maioria, sfo brasileiros, o que confirma as observa¢es da Comissfo In-
ternacional de Expertos (OGBOURNE, 1978), a qual afirma que os pesquisadores
brasileiros parecem bastante informados das atividades de seus colegas no pafs, mas
pouco conhecedores de seus colegas a nfvel internacional.
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Outro fato que observamos na Tabela n® 9, ¢ o alto gabarito dos autores na-
cionais citados, j& que todos eles possuem, em 90%, niveis de doutoramento ou livre
docéncia e por consultas em fontes biograficas (Quem é Quem em Ciéncia e Tecno-
logia no Estado de Sao Paulo. 1976, 1977 e Quem é Quem na Pesquisa Agropecui-
ria Brasileira, 1979) comprovamos que sfo autores prolificos em suas diferentes es-
pecialidades.

Os autores nacionais, citados pelos pesquisadores entrevistados, poderiam ser
identificados como “Gatekeepers” (portejros tecnol6gicos), segundo a definigdo de
Allen (1970) quando afirma que os “‘gatekeepers” leem mais, tem mais trabalhos es-
critos, s¥o mais citados na literatura de sua especialidade e quando se pergunta aos
colegas a quem eles mais respeitam em sua especialidade, os “*gatekeepers” sdo 08
mais citados. Também os *‘gatekeepers”, em geral sdo supervisores, de segundo esca-
130, de grupos de colegas e tém ganho esta posi¢do precisamente por manterem-se
mais informados; em resumo: os *‘gatekeepers” s3o melhores no processo de comu-
nicagdo.

Os nomes de Pesquisadores da Tabela nQ 9, apresentamo-os como possiveis
“gatekeepers” nacionais, devido terem todas as caracterfsticas identificadas pela li-
teratura profissional das ciéncia da informagfo.

3.10. Indice de leitura de revistas nacionais por parte dos pesquisadores

Continuando em nosso propdsito de averiguar o grau de exposigdo dos pesqui-
sadores brasileiros as revistas nacionais, solicitou-se na entrevista que cada pesquisa-
dor citasse as principais revistas nacionais por ele lidas regularmente.

A Tabela nQ 10 apresenta os resultados, sendo que 42 pesquisadores, 13,2%
ndo lembraram de nenhum trtulo; 37 pesquisadores, 11,3% lembraram de um t{tu-
lo, 58 pesquisadores, 27,1% citaram 3 tftulos; 45 pesquisadores, 14% citaram 4 ti-
tulos, 39 pesquisadores, 12,1% citaram S titulos ¢ 13 pesquisadores, 4,3% citaram
de 6 a 11 tftulos de revistas nacionais.

3.11. Revistas nacionais mais consultadas pelos pesquisadores

A Tabela nQ 1) formece uma listagem dos 32 periddicos brasileiros mais lidos
pelos pesquisadores, partindo do mais consultado ao menos consultado: desde um
periédico consultado por 150 pesquisadores até o altimo consultado por 5 pesquisa-
dores.

Complementa-se esta Tabela com o nimero de artigos que publica cada tftu-
Jo, em seus nimeros regulares, segundo um estudo realizado por um grupo de espe-
cialistas (ROBREDO et alii, 1974), os quais estabeleceram a “‘core list” (lista bdsica)
dos periddicos nacionais seguindo estes critérios: primeiro grupo, assinalado com
um asterisco, produz mais de 100 artigos por ano; o segundo grupo, com dois aste-
riscos, de 50 2 100 artigos por ano; o terceiro grupo, indicado com trés asteriscos,
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de 20 a 50 artigos, o quarto grupo, com 4 asteriscos. de 4 a 10 artigos e o sexto gru-
po, com seis asteriscos, produzindo de 3 a 5 artigos por ano.

Os periédicos brasileiros mais consultados sdo publicados pela EMBRAPA,
Instituto Agrondmico de Campinas. Universidade Federal de Vigosa, Instituto Bio-
légico de S3o Paulo, Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia (NOCETTI &
MIRANDA, 1975).

E significativo anotar que o titulo de periédico mais consultado: “Pesquisa
Agropecudria Brasileira” (PAB) teve um atraso de 2 anos na sua publicagdo e que o
namero correspondente a 1977 foi publicado somente em finais de 1978.

3.12. Indice de leitura de revistas estrangeiras, por parte dos pesquisadores.

A Tabela nQ 12, dé4 o numero de titulos de peribdicos de 02 12 e o numero
de pesquisadores que os citaram, assim: 96 pesquisadores, 29,9% nfo lembraram ne-
nhum tftulo de periédicos estrangeiros; 50 pesquisadores, 15.5% lembraram de um
tftulo; 57 pesquisadores, 17,7% citaram 2 tfiulos; 44 pesquisadores, 13,7% citaram
3 trtulos; 34 pesquisadores, 10,6% citaram 4 titulos; 25 pesquisadores, 7,8% cita-
ram 5 tftulos e 15 pesquisadores, 5% citaram de 6 a 12 tftulos de periddicos estran-
geiros.

3.13. Revistas estrangeiras mais consultadas pelos pesquisadores.

De acordo com os dados subministrados, registrou-se um numero de periodi-
cos estrangeiros consultados pelos pesquisadores. A listagem chegou ao namero de
170 tftulos, maior, em quantidade do que a listagem de periédicos nacionais a qual
foi de 85 tftulos; mas, enquanto a listagem estrangeira foi maior em dispersdo de t{-
tulos, a listagem brasileira obteve, comparativamente, maior frequéncia de consulta.

Na Tabela nQ 13 composta pelos 19 titulos consultados por 5 ou mais pesqui-
sadores, observa-se que 17 tftulos estdo no idioma inglés, 2 estdo no idioma espa-
nhol. e que 17 desses t{tulos correspondem a literatura primiéria e 2 fazem parte da
literatura secunddria.

Chamou a aten¢do o fato de ndo encontraram-se, nesta listagem de 19 tftulos,
as revistas Nature e Science, fontes citadas com muita frequéncia por pesquisadores
agropecudrios nactonais e estrangeiros.

3.14. Conceito do que é *'Revisio Bibliogréifica™, por parte dos pesquisadores.

A Tabela nQ 14 revela que 63,8% dos pesquisadores conhecem totalmente o
que ¢ uma revisdo bibliogréfica; 26,7% conhecem parcialmente e 9,3% a desconhe-
cem de todo.

Mostra-se também que a maioria dos pesquisadores conhecem o gue é uma re-
vis§o bibliogréfica. mas resta ainda 36,]1% de pesquisadores que precisam aperfei-
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¢oar dito conhecimento e este fato é revelador de que dita porcentagem tem proble-
mas na exposi¢do, uso e produgdo de informagdo cientffica.

3.15. Ndmero de horas dedicadas a leitura técnico-cientffica, pelos pesquisadores

Depois de se averigurar o conhecimento que os pesquisadores tém de especia-
listas em seu campo e de dimensionar o grau de exposigdo aos periédicos nacionais
e estrangeiros, outro {ndice que poderia ter algum significado nas tendéncias dos
pesquisadores com respeito 3 entrada de informagio (input) seria o resultado de
averiguar o tempo que cada pesquisador dedicava 4 leitura técnico-cientffica.

A Tabela nQ 15 apresenta os dados de pesquisadores que léem desde 40 horas
por semana, quer dizer, que tém uma dedicagdo exclusiva A leitura, até os pesquisa-
dores que informam n3o terem o costume de ler.

3.16. Frequéncia em horas semanais, dedicadas pelos pesquisadores, a leitura técni-
co-cientffica.

A Tabela nQ 16 é o complemento da tabela anterior, onde se trata de averi-
guar a média de tempo que os pesquisadores dedicam 2 leitura. Foi observado que,
semanalmente, os pesquisadores dedicavam 6 horas e 10 minutos, 2 leitura, dando
por dia, uma média de uma hora e 12 minutos.
Se analisarmos o pesquisador, como um processador de informagdo assim cha-
mado no trabalho do médico especialista em comunicagdo cientifica Richar H. Orr
(1970), quem compara o cientista com um computador, que tem “inputs”, entradas
compostas de literatura lida, das observa¢des, das experimentagdes no laboratério
do intercAmbio com seus colegas e o “output” que sio as informagGes cientificas
produzidas pelo pesquisador, como comunicag@o dos conhecimentos técnico-cientf-
ficos por ele gerados teremos que conceder aten¢fo 4s varidveis independentes,
quais sejam: conhecimento de autores por parte dos pesquisadores, conhecimento
de literatura especializada, “‘bookish knowledge” (KORTENDICK, 1966) e tempo
dedicado aos insumos mentais, e assim, concluir que a média de leitura semanal dos
pesquisadores nacionais é baixa.
Uma das opinides frequentemente emitida pelos pesquisadores é a de que eles
ndo tém tempo suficiente para dedicar tanto 4 utilizagdo como a produgdo de infor-
magdo técnico-cientffica e esta pode ser uma série limitante no processo de informa-
¢2o de cada cientista, por duas razdes fundamentais:
a) Segundo estudo de Felipe Herrera, citado por Sgasti e Guerrero (1974), o
numero de pesquisadores minimos para um centro de pesquisa basico ¢ de
25 e de um centro de pesquisa aplicado é de 60.

b) O fato da EMBRAPA e das Empresas Estaduais de Pesquisa estarem duran-
te os 3 anos anteriores 2 aplicagio do questionario, em fase de implantagfo
da infra-estrutura de pesquisa,
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Considerando as duas atenuantes anteriores, teremos que ter em conta que ne-
nhuma das institui¢des do Sistema da EMBRAPA tinha, na da data deste levanta-
mento, o namero de 60 pesquisadores m{nimos assinalados no estudo de Felipe
Herrera para um centro de pesquisa aplicado, como € o caso da pesquisa em ciéncias
agropecudrias; e, por outra parte, deveriamos considerar que os pesquisadores esta-
vam muito envolvidos em trabalhos de implantagio de infra-estrutura dos centros.

3.17. Frequéncia dos pesquisadores 3 biblioteca da unidade de pesquisa.

Outra das varidveis mensuradas foi a frequéncia com que os pesquisadores visi-
tavam a biblioteca de sua unidade, se bemn que este fato podera ter atenuantes pelas
limitagdes das bibliotecas naquele momento, como se verd em andlise posterior, esta
varidvel mede o interesse dos pesquisadores.

A Tabela nQ 17 mostra dita frequéncia, que oscila entre duas vezes por dia
até nenhuma vez por ano.

A média de assisténcia 4 biblioteca por parte dos pesquisadores é de 3 vezes
por semana, média esta considerada muito baixa.

3.18. Importancia gradativa dos servigos gue as bibliotecas das unidades oferecem
aos pesquisadores.

Considerou-se importante conhecer os servigos informacionais mais utilizados
pelos pesquisadores, a fim de dar preferéncia ao desenvolvimento deste servigo. A
Tabela nQ 18 apresenta uma listagem em ordem de prioridades dos servigos de
maior repercussfo junto aos pesquisadores, assim: comutagdo bibliografica (servigos
de reprografia) ocupou a prioridade com 31,1% de preferéncia; o fornecimento de
literatura especializada, periddicos e livros ocuparam o segundo Jugar com 28%; a
atualizagdo profissional 4 base de servigos de alerta (exposi¢des, boletins bibliogra-
ficos) ocuparam o terceiro lugar com uma escolha de 23,3% e 12,7% apontaram
referéncia e bibliografias especializadas preparadas sob pedido dos pesquisadores,
como quarto e iltimo servigo preferido.

O servigo de Comutagdo Bibliogréfica tem sido fomentado e hoje tenta reme-
diar problemas de fornecimento de periddicos estrangeiros, devido aos problemas de
importagdo. _

A indicagdo dos pesquisadores é um guia muito adequado para a tomada de
decisdes no que tange 2 administragfo do SITCE.

3.19. Indice de deficiéncias apontadas nos servigos de documentag¢o, que dificul-
tou a leitura dos pesquisadores

A Tabela n0 ]9 fornece as deficiéncias das bibliotecas do SITCE, sendo que,
quase a metade dos pesquisadores, 41,5% consideram que a deficiéncia maior esteja
nos acervos bibliogréficos.
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3.20. Sugestdes dos pesquisadores para facilitar-lhes a leitura

Tanto esta Tabela n® 20, como a anterior constituem-se em guia para a toma-
da de decisdes na administragdo do sistema de informa¢Zo da EMBRAPA. Como se
observa nesta tabela, fazem-se sugestdes para corrigir as deficiéncias mencionadas na
Tabela nQ 19 e para ampliar os servigos de preferéncia dos pesquisadores como
sugerido na Tabela n@ 18.

3.21. Produgdo técnico-cientffica dos pesquisadores nos ultimos cinco anos,
1972-77

Até aqui estudavam-se as tendéncias dos insumos informacionais dos pesquisa-
dores que fazem parte do Sistema de Pesquisa da EMBRAPA, e agora como corol4-
rio, abordar-se-4 a complementagdo do processo de informagio, ou seja o “output”,
constituido pelas safdas, concretizadas em informagdes dos conhecimentos gerados
pelos pesquisadores.

A Tabela nQ 2] apresenta a produgao dos pesquisadores nos cinco anos com-
preendidos entre 1972/77, sendo que a maior produ¢do estd constituida pelos arti-
gos técnico-cient(ficos que alcangam o nitmero de 110S, produzidos pelos 321 pes-
quisadores entrevistados, dando uma média 3,5, isto é, trés artigos e meio produzi-
dos por cada pesquisador durante os tltimos cinco anos; quanto a relatérios dos ul-
timos cinco anos foram 848, e 414 artigos para extensionistas; quanto a comunica-
¢do oral proferiram-se 560 conferéncias.

Como se observa nesta Tabela, os pesquisadores do Sistema de Pesquisa da
EMBRAPA geraram 1517 artigos entre técnico-cientificos e de divulga¢do para ex-
tensionistas. Considerando que a EMBRAPA publica um periédico cientffico com o
nome de ‘Pesquisa Agropecudria Brasileira” (PAB), e, segundo vimos na Tabela n©
11, dita revista gera 33 artigos por ano (ROBREDO et alii). Assim, terermos que, nos
cinco anos, a revista tem difundido 165 artigos, ou seja, 1.352 artigos nos ltimos
cinco anos foram divulgados por outros periddicos nacionais ou intemacionais, o
que significa que os técnicos da EMBRAPA tém produzido conhecimentos técnico-
cientfficos, ainda que a sua divulgagio nfo tenha sido feita através da Empresa, per-
dendo-se, assim uma oportunidade de construir a imagem de institui¢do cientffica
ativa.

Segundo o agrénomo florestal Humberto Jiménez Saa em seu trabalho intitu-
lado “Los investigadores agricolas latinoamericanos no divulgan la informacién que
generan’':

“Los escritos técnicos cumplen una funcién bésica en este processoy, por el
momento, son un vehfculo insustituible para lograr que la informaci6n transcienda
los Iimetes de las instituciones donde se genera. Esto debe ocurrir para que la infor-
macion sea til. Si las instituciones que estamos describiendo no divulgan la infor-

16



macion generada, podemos afirmar que ellas son entes absurdos porque operan co-
mo sistemas-sinsalida” (JIMENEZ SAA. 1978).

3.22. Niimero de trabalhos produzidos por pesquisadores durante os Gltimos cinco
anos, 1972-77.

A Tabela nQ 22, apresenta o nimero de comunicagdes por pesquisadores du-
rante cinco anos, incluindo pesquisadores com 130 comunicag¢des até pesquisadores
que ainda ndo tem produzido nada, porcentagem que ascende a 15%.

E interessante anotar que um pesquisador produziu 150 conferéncias e ne-
nhum trabalho escrito durante os ultimos 5 anos, o que leva a crer que o informan-
te seja um professor. Os autores que produziram de 16 a 150 comunicagdes foram
57, equivalente a 17,7%, os outros pesquisadores produziram menos de 15 traba-
thos, ou seja, 82,3% o que significa que a imensa maioria de pesquisadores n3o com-
plementam o processo de informagao mediante a produgfio de documentos técnico-
cientfficos.

3.12. Previsao dos pesquisadores quanto a trabalhos publicados para o ano de 1977

A Tabela n? 23 mostra a previsdo dos pesquisadores quanto a publicagio de
trabalhos em 1977, apontando-se o fato de que 4 pesquisadores projetaram publicar
de 10 a 13 trabathos, 30 pesquisadores de 5 a 8 trabalhos e 207 pesquisadores de |
a 4 trabalhos, tendo-se, ademais o dado de que 57 pesquisadores nfo planejavam pu-
blicar nenhum trabalho.

. O total de trabalhos projetados para serem publicados pelo Sistema de Pesqui-
sa da EMBRAPA em 1977 foi de 657 trabalhos, atingindo uma média de 2 traba-
lhos por pesquisador.

Considerando que a PAB nfo saiu no ano de 1977, os 657 trabalhos projeta-
dos para serem publicados ou n3o foram publicados ou sua publicago se fez em ou-
tros periédicos nacionais ou estrangeiros.

3.24. Conceito de produgio de documentagio técnico-cientffica como indicagio de
eficiéncia e qualidade do pesquisador

Com o fito de averiguar o conceito da massa de pesquisadores com respeito a
importincia de produgdo, “output’™ de informagfo cientifica, formulou-se a seguin-
te pergunta: “A produgfo de documentag¢fo técnico-cientifica ¢ indicadora da efi-
ciéncia e qualidade do pesquisador”? As respostas a esta pergunta encontram-se
tabuladas na Tabela nQ 24, sendo que 132 pesquisadores responderam negativamen-
te e 70 consideram que, parcialmente, a produgdo cientifica revelada a eficiéncia do
pesquisador; 119 consideravam que a produg¢ido de documentagfo técnico-cientffica
revelava concretamente a eficiéncia e qualidade do pesquisador.
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Pelos dados acima enunciados. percebe-se que uma grande maioria de pesqui-
sadores, 203, ou uma propor¢io equivalente a 64% tem ddvidas com respeito  ra-
zdo de ser do pesquisador, qual seja, a de gerar conhecimentos técnico-cient(ficos e
a geragdo cumpre seu processo total no momento em que os conhecimentos sdo co-
municados.

Este conceito, por estranho que pare¢a, ndo € uma despropor¢do, j4 que os
pesquisadores consideram cumprida sua tarefa quando realizam suas descobertas e
nfo tém em conta que o processo s termina com a comunicagdo e divulga¢do das
mesmas; a este respeito afirma Woodford (1967) “que a literatura cientffica estd
sujeita a muitas demoras, ndo sendo 2 menor a que surge do fato de que o pesquisa-
dor considera a elaboragao de trabalhos como alto tolo e de menor importéncia,
uma vez que ele tem o prazer de ter feito alguma descoberta™.

Jiménez Saa (1978), por sua parte, afirma que “ao valiar os logros profissio-
nais do pesquisador, deve-se ter em conta, como elemento de jufzo importante, a
publicacfo dos resultados das pesquisas’™ e que “a posigfo dos pesquisadores deve
ser determinada, em parte, pelos escritos técnico-cient{ficos produzidos™.

Em caso de nJo divulgar<se os conhecimentos técnico-cient(ficos gerados pe-
los pesquisadores, considera-se que tal fato emperra a aplicagdo das inovag¢Bes tecno-
légicas ¢ a sociedade, em consequéncia, deixa de receber o beneficio das pesquisas.
Este fato de ndo divulgagdo dos conhecimentos exclui, da pesquisa, seu cardter so-
cial, e a tarefa de pesquisar converte-se em um initil entretenimento intelectual nar-
cisista.

Sociedades em desenvolvimento, como as da América Latina, que investem re-
cursos econdmicos em pesquisa para sair do seu sub-desenvolvimento, ficam frustra-
das, quando os conhecimentos gerados n3o sdo comunicados oportunamente.

O fato de ndo publicar, nem sempre € culpa dos pesquisadores, pois eles ndo
tém a motivagdo para isso. Jiménez Saa, anota que “publicar e informar-se deman-
dam um esforgo que, com frequéncia, é alto. Entretanto, em contrapartida, os bene-
ficios diretos de tal atividade nem sempre sdo evidentes para o individuo, nem os
prejufzos por nio publicarem resuliados sZo de algum modo sentidos pelos pesqui-
sadores. “E anota, em outro momento, que tanto a quantidade como a qualidade
dos documentos publicados devem ser a base de avaliagdo de seu trabalho de pesquisa

O mesmo Jiménez Saa (1978) fala da necessidade de criar estimulos para o
processo total de comunicagdo; desde exposi¢do, uso e produgdo de informagio
cientffica.

No documento citado, o autor fala da pouca importincia que as instituicGes
de pesquisa concedem A segdo de publicagBes, privando a dita segio dos elementos
de poder necessdrio e dos recursos adequados para a publicagdo e divulgagdo dos
conhecimentos técnico-cientificos, falando, textualmente, que “aos profissionais
deve-se dar-lhes a seguranga de que seus manuscritos serfo publicados e distribufdos
adequadamente. N8o € necessdrio fazer publicagdes de luxo, podem ser simples mas
tecnicamente elaboradas, e, sobretudo, devem ser distribufdas amplamente’.
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4,  CONCLUSOES
4.1. Concluses gerais
4.1.1.Importincia da Comunicagiio

Poder-se-ia afirmar, sem risco algum, que a comunicagdo da informagdo técni-
co-cientffica ¢ um dos aspectos mais importantes da pesquisa cient{fica, j4 que este
€ o mecanismo que conduz a sua utilizagdo e \iltimos benefycios (National Science
Foundation, 1975).

4.1.2.A Comunicagio e o Desenvolvimento Tecnologico

A comunicagdo cientffica é um indicativo de desenvolvimento tecnolégico, jd
que “o progresso tecnolégico definido como o processo continuo e cumulativo de
criagio, disseminagZo e utiliza¢gdo do conhecimento, é um dos fatores mais impor-
tantes no desenvolvimento socio-economico dos povos segundo Méximo Halty,
(JIMENEZ SAA, 1976).

4.1.3.A Comunicagio e a Transferéncia de Tecnologia

A comunicag¢fo € o vefculo da transferéncia tecnologica, e esta transferéncia
-se faz de duas maneiras, basicamente: oral e escrita.

A tecnologia ¢ entendida como ‘“‘a aplicagio de conhecimento cientfficos e
técnicos para a criagdo de um produto especifico ou para a realizagdo de wma tarefa
especial, compreendendo mil passos detalhados, que sfio necessdrios para o desen-
volvimento e a manufatura de um produto, incluindo o desenho e a programagdo”
(SHEPHERD, 1977).

A Transferéncia Tecnoldgica se faz através de transferéncia de informagfo e
esta por sua vez, se faz mediante o processo de comunicago.

4.]1.4.Natureza social da pesquisa agropecudria

A pesquisa é social quando responde a uma necessidade da sociedade, incluin-
do as etapas de:

a) captar as necessidades dos agricultores, guiando-se pela meta de resolver ou
prever problemas sociais;

b) resolver os problemas mediante a procura de tecnologias socialmente Gteis
e economicamente rentdveis;

¢) comunicar e difundir as solugdes que resolvam as necessidades dos produ-
tores.
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4.2. Conclusoes Especfficas

4.2.1.Caracterfsticas Demograficas dos Pesquisadores do Sistema de Pesquisa da
EMBRAPA

Com relagio aos niveis administrativos dos pesquisadores do Sisterna de Pes-
quisa, EMBRAPA, conclui-se que a grande maiora, 90,3%, dedicam-se exclusiva-
mente & pesquisa, 0 que significa que o capital humano estd corretamente desempe-
nhado as atividades fins de suas fun¢8es.

Se considerdssemos que no Brasil existem, aproximadamente, 6.000 pesquisa-
dores, terfamos que s tarefas de pesquisa, exclusivamente, estariam dedicadas 5418
pesquisadores, o que constitui um contigente humano significativo.

Quando 2 faixa etdria, experiéncia ¢ nivel académico conclui-se que a grande
maioria, 68%, oscilava entre 21 a 35 anos, este fato significa um desenvolvimento
futuro da pesquisa a agropecudria muito mais promissério, quando os pesquisadores
tentham mais experiéncias, ji que a maioria, 60,7% tem s6 de O a 5 anos de experén-
cia em pesquisa e somente 4,1% tinham nivel de pds-graduaggo, sendo que 38,3% ti-
nha o titulo de M.S. e s6 3,4% o tftuio de PhD.

Com respeito ao dominio do idioma inglés, conclui-se que 66% dos pesquisa-
dores, ou seja, 3.960 dos 6.000 tem problema na absorgdo de literatura especializa-
da, j& que em idioma inglés est4 escrito 61 % da literatura publicada.

4.2.2.Tendéncias dos pesquisadores na etapa de “input” (entradas informacionais)

Quanto a canais de comunicagdo — formais e informais — os pesquisadores
agricolas brasileiros preferem estes Gltimos, sendo que a comunicagdo oral foi a
prioritdria com 43% seguida da escrita (literatura técnico-cientifica) com 39,5%.

Esta tendéncia constatada foi igual no estudo de Allen (1970) que comprovou
os seguintes fatos, num trabalho similar:

a) que a literatura ndo é grandemente utilizada e € yma fonte medfocre em

sua efetividade;

b) que os grupos de melhor desempenho confiam mais do que os grupos de
desempenho medfocre, nas fontes de informagdo, dentro de seu préprio la-
boratério (pesquisadores colegas de trabalho) como contraste com as infor-
magdes (fontes) fora do laboratério.

Esta tendéncia fol confirmada, pois os pesquisadores brasileiros conhecem
mais aos colegas pesquisadores brasileiros que s3o também autores, sendo que foram
citados em 75%, comparados com autores estrangeiros.

O dado anterior foi a base para a identificagdo provisoria dos “‘gatekeepers”
(porteiros tecnoldgicos) nas ciéncias agropecudria os quais estdo inclufdos na lista-
gem do anexo da Tabela n@ 9.

Com relagdo 4 leitura de periédicos especializados, ficou estabelecido que
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maior numero de pesquisadores consultam os mesmos periédicos nacionais: 85, en-
quanto sdo mais dispersivos na consulta de periodicos estrangeiros 175.

Quanto a tempo que o pesquisador dedica a leitura didria. e sua frequéncia na
biblioteca. conclui-se que, em média. investem ! hora e 12 minutos na leitura, e
que, em média, um pesquisador visita 3 biblioteca 3 vezes por semana.

Quanto 2 utilizag¢do e qualidade dos servigos que oferecem as bibliotecas das
unidades em que estdo lotados os pesquisadores, conclui-se que os mais utilizados
foram: Comutagio Bibliogréfica, literatura especializada, servigos de alerta e de refe-
réncia.

A deficiéncia maior foi localizada na limitagfo do acervo bibliogréfico.

4.2.3. Tendéncias dos pesquisadores na etapa de “‘output” (produgio de informagio
técnicocientffica).

Os canais de comunicagio mais utilizados para produgdo de informagio técni-
co-cientifica foram os formais, ao contrdrio que para a absorgo de informagao on-
de preferiam os informais.

Os 321 pesquisadores entrevistados produziram, durante cinco anos, 1517 ar-
tigos entre técnico-cientfficos e de divulgagfo para expensionistas. Considerando
que o universo de pesquisadores do Sistema de Pesquisa da EMBRAPA € de 1.400
pesquisadores, terfamos uma produgdo 4 vezes maior para o unjverso, ou seja 6.068
artigos.

O nimero de trabalhos cientfficos previstos para serem publicados pelos 321
pesquisadores entrevistados foi de 657 e sendo que o universo é de 1.400 pesquisa-
dores, teriamos uma produgio 4 vezes maior por ano, ou seja, 2.628 trabalhos téc-
nico-cientfficos produzidos pelos pesquisadores d2a EMBRAPA, por ano. Como esta
previsdo foi para 1977, se considerdssemos o ano de 1978 com a mesma cifra, terfa-
mos que os técnicos, nestes dois anos, teriam preparado o dobro de trabalhos, ou se-
ja 5.256 trabalhos.

Os dados anteriores levam a concluir que nos Wtimos 7 anos, os pesquisadores
filiados ao sistema EMBRAPA teriam produzido um total de 11.324 trabalhos téc-
nico-cient(ficos. Deve-se considerar que, universalmente, todo artigo produzido n4o
€ necessariamente aceito para publicagio nas revistas especializadas. Para asseverar o
anterior, poderfamos citar o fato que nos explicam Garvey, Lin ¢ Nelson (1970),
que registraram que, de 3.342 artigos submetidos por pesquisadores para publica¢io
em revistas especializadas, foram aceitos 56%.

Estabelecendo a comparagdo, terfamos que dos 11.324 artigos produzidos, te-
nam opg¢do de serem publicados em periddicos internacionais, se submetidos, 56%
ou seja 6.341.
ou seja 6.341.

A produgfo de comunica¢des informais foram menos frequentes: sé produz-
ram durante os cinco anos, um total de 560 conferéncias.
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As condi¢gdes oferecidas pelo sistema de publicagbes da época nfo foram as
melhores, se considerarmos que pelo proprio sistema, s6 se publicou uma revista de
duas entregas anuais com um promédio de 33 artigos durante os cinco anos, ou seja
165, o que representa 2,6% dos 6.34] provaveis de merecerem publicagdo para difu-
sdo dos conhecimentos técnico-cientificos gerados pelo sistema.

Quanto ao concenso dos pesquisadores entrevistados em relagdo a importan-
cia significativa da produ¢do da informagdo técnico-cientffica, concluise que a
maioria, ou seja, 64% nao tem plena consciéncia de que o produto da pesquisa s4o
os conhecimentos comunicados, € nZo simplesmente gerados.
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ANEXOS

NIVEIS OCUPACIONAIS DOS ENTREVISTADOS - 1979

CLASSES DE IDADE DOS ENTREVISTADOS - 1979

NIVEIS DE ESCOLARIDADE DOS PESQUISADORES

DISTRIBUICAC DOS PESQUISADORES SEGUNDO O TEMPO DE TRA-
BALHO NA PESQUISA

IDIOMAS ESTRANGEIROS DOMINADOS PELOS PESQUISADORES NA
LITERATURA TECNICO-CIENTIFICA

INTENSIDADE COM QUE O IDIOMA INGLES LIMITA A LEITURA DOS
PESQUISADQRES

FONTES A QUE OS PESQUISADORES RECORREM, EM PRIMEIRO LU-
GAR., FACE A PROBLEMAS TECNICO-CIENTIFICOS

CONHECIMENTO POR PARTE DOS PESQUISADORES, DE AUTORES
DA AREA

LISTAGEM DE AUTORES MAIS CITADOS PELOS PESQUISADORES
INDICE DE LEITURA. POR PARTE DOS PESQUISADORES, DE REVIS.-
TAS NACIONAIS

REVISTAS NACIONAIS MAIS CONSULTADAS PELOS PESQUISADO-
RES

INDICE DE LEITURA POR PARTE DOS PESQUISADORES DE REVIS-
TAS ESTRANGEIRAS

REVISTAS ESTRANGEIRAS MAIS CONSULTADAS PELOS PESQUISA-
DORES

CONCEITO POR PARTE DOS PESQUISADORES DO QUE E “REVISAO
BIBLIOGRAFICA™

NUMERO DE HORAS SEMANAIS DEDICADAS PELOS PESQUISADO-
RES A LEITURA TECNICO-CIENTIFICA

FREQUENCIA EM HORAS SEMANAIS DEDICADAS PELOS PESQUISA-
DORES A LEITURA TECNICO-CIENTIFICA

FREQUENCIA DOS PESQUISADORES A BIBLIOTECA DA UNIDADE
DE PESQUISA

IMPORTANCIA GRADATIVA DOS SERVICOS QUE AS BIBLIOTECAS
DAS UNIDADES OFERECEM AOS PESQUISADORES

INDICES DE DEFICIENCIAS APONTADAS NOS SERVICOS DE DOCU-
MENTACAO QUE DIFICULTAM A LEITURA DOS PESQUISADORES
SUGESTOES DOS PESQUISADORES PARA FACILITAR-LHES A LEATU-
RA TECNICOCIENTIFICA

PRODUCAO TECNICO-CIENTIFICA DOS PESQUISADORES NOS ULTI-
MOS CINCO ANOS 1972-77

NUMERO DE TRABALHOS PRODUZIDOS POR PESQUISADOR DU-
RANTE 0OS ULTIMOS CINCO ANOS. 1972-77.

PREVISAO DOS PESQUISADORES QUANTO A TRABALHOS PUBLICA-
DOS PARA O ANO DE 1977

CONCEITO DE “PRODUCAO DE DOCUMENTACAO TECNICO-CIENTI-
FICA” COMO INDICACAO DE EFICIENCIA E QUALIDADE DO PES-
QUISADOR



Tabela n® 1 — NIVEIS OCUPACIONAIS DOS ENTREVISTADOS — 1979

NQ de Técnicos Distribui¢do
Classes Entrevistados Percentual
Pesquisadores 290 90,34
Chefes 29 9,03
Outros 2 0,63
TOTAIS 321 100,00

Fonte: Questionarios Aplicados em 1977.

Tabela n® 2 — CLASSES DE IDADE DOS ENTREVISTADOS — 1979

Classes NO de Percentagem Frequéncia

Pesquisadores Acumulada
21-25 33 10,28 10,28
26-30 100 31,15 41,43
31-35 85 26,47 67.90
36—40 46 14,34 82,23
4] 45 33 10,68 92,51
46-50 15 4,68 97,18
51-55 6 1,87 99,04
+de 55 3 0,93 100,00

TOTAIS 321 100,00

Fonte: Questiondrios Aplicados em 1977.

Tabela n® 3 — NIVEIS DE ESCOLARIDADE DOS PESQUISADORES

Classes No Brasil % No Extenor % Total %
BS 182 97,32 5 2,70 187 58,25
MS 101 82,11 22 17,88 123 38,33
PhD 4 36,46 7 63,63 11 342

TOTAIS 287 8941 34 1059 321 100,00

Fonte: Questiondrios Aplicados em 1577.
Fonte: Questionarios Aplicados em 1977,



Tabela n@ 4 — DISTRIBUICAO DOS PESQUISADORES SEGUNDO O TEMPO
DE TRABALHO NA PESQUISA

Anos NQ de Pesquisadores Percentagem Frequéncia

Acumulada
0] 21 6,54 6,54
k=5 174 54.21 60.74
6-10 65 20,25 80,98
=15 3 10,28 91,26
16-30 26 8,10 99.35
31-30 2 0,62 100,00

TOTAIS 321 100,00

Fonte: Questionarios Aplicados em 1977

Tabela n® 5 — IDIOMAS ESTRANGEIROS DOMINADOS PELOS
PESQUISADORES NA LEITURA TECNICO-CIENTIFICA

ldiomas NQ de Pesquisadores Percentagem
Espanhol 310em 321 96.57
Inglés 273 em 321 85,04
Francés 117em 321 36,44
Italiano Stem 321 15,88
Alemao 1lem 32] 342
Japonés Sem 321 1.55
Chinés 3em 32] 0.93

Fonte: Questiondrios Aplicados em 1977.



Tabela n® 6 — INTENSIDADE COM QUE O IDIOMA INGLES LIMITA A

LEITURA DOS PESQUISADORES

Intensidade N@ de Pesquisadores Percentagem
Totalmente 34 10,59
Parcialmente 178 55,45
Sem problemas 106 33,03
Nio responderam 3 093
TOTAIS 321 100,00

Fonte: Questiondrios Aplicados em 1977.

Tabelan® 7 — FONTES A QUE OS PESQUISADORES RECORREM EM
PRIMEIRO LUGAR* FACE A PROBLEMAS TECNICO—CIENTIFICOS

Fontes NO@ de Pesquisadores Percentagem
Colegas 138 42,99
Literatura 127 39,56
Chefe 55 17,13
Bibliotecdrio i 0,32
TOTAIS 321 100,00

Fonte: Questionarios Aplicados em 1977.

Tabela n®@ 8 — CONHECIMENTO POR PARTE DOS PESQUISADORES DE

AUTORES DE AREA

NQ de Autores NQ de Pesquisadores Percentagem
0 58 18,06
1 13 4,05
2 37 11,52
3 159 49,54
4 32 9,96
5 13 4,05
6 7 2,18
7 2 0,64

TOTAIS 321 100,00

Fonte: Questionirios Aplicados em 1977.



Tabela n@ 9 — LISTAGEM DE AUTORES MAIS CITADOS PELOS

PESQUISADORES
Nome dos Autores No .de vezes Percen@gem de
citados Pesquisadores

1. Malavolta, Eur(pedes 9 2,80
2. Pimentel, F. Gomes 8 2,49
3. Py, Claude 7 2,18
4. Giacomelli, Eloys 6 1,86
5. Mariconi 6 1,86
6. Popinigis, Flavio 5 1,55
7. Paterniani, Ernesto 5 1,55
8. Viera, Clibas S 1,55
9. Allard, William 4 1,25
}10. Collins, J. 4 1,25
11. Gallo, Antonio 4 1,25
12. Gardner, Andres 4 1,25
13. Miyasaka, Shiro 4 1,25
14. Nakano, Otavio 4 1,25
15. Normanha, Edgar S. 4 1,25
16. Sinclair, James 4 1,25
17. Braga, José Mirio 4 1,25
18. Gallo, Otavio Domingues 3 0,93
19. Gomide, José Alberto 3 0,93
20. Gridi-Papp Imre Lajos 3 0,93
21. Googan, Marcos 3 0,93
22. Maynard 3 0,93
23. Rocha, Geraldo Leme da 3 0,93
24. Vecchi, J.C. 3 0,93

Fonte: Questionarios Aplicados em 1977,



Tabela n® 10 - INDICE DE LEITURA DE REVISTAS NACIONAIS POR
PARTE DOS PESQUISADORES

NO de Titulo NO de Pesquisadores Distribui¢ao Frequéncia
Percentual Acumulada
0 42 13,28
1 37 11,36 24,64
2 58 18,06 42,70
3 87 27.10 69,80
4 45 14,02 83,82
5 39 12,14 95,96
6 8 249 94 45
7 3 0,93 99,38
9 | 0,31
11 1 0,31 99 69
TOTAIS 321 100,00

Fonte: Questionarios Aplicados em 1977.

TabelanQ 11 — REVISTAS NACIONAIS MAIS CONSULTADAS PELOS

PESQUISADORES
Titwo das Revistas NQ de vezes Porcentagem NQ de Artigos
citadas de Consulentes por ano
I. Pesquisa Agropecudria-
Brasileira” ™" 130 40,49 33
2. Bragantia™ » 60 18,69 63
3. Revista Ceres = *® 49 15,26 20
4. Experientia™ """~ 4] 12,77 5
5. O Biolégico * 37 11,52 72
6. Ciéncia e Cultura™" 26 8,09 79
7. Revista da Sociedade
Bras. de Zoot. 23 7,16 ~
8. Summa Fitopatologica 20 6,23 ~
9. Fitopato). Brasileira 20 6,23 ~
10. Dirigente rural ™ 20 6,23 72
11. Arquivos da Escola de
Veterindria da UFMG*~ 19 591 23
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Tabela n® ] — continuagio

, NO o i
Titulo das Revistas _cle vezes Porcentagem NO de Artigos
citadas de Consulentes por ano

12. Agronomia Sulriogran-

dense™ ™ 17 5,29 22
13. Revista de Agricultura

de Piracicaba™ " * 15 3,67 36
14. Boletim de Inddstria

Animal =~ 15 4,67 31
15. O Solo**" 13 4,04 32
16. A Granja“ 12 3,73 168
17. Lavoura Arrozeira“" 10 3,11 57
18. Boletim do Campo "~ 10 3,11 25
19. Zootecnia ™"~ 9 2,80 12
20. Semente do Agiplan 9 2,80 -
21. Cientffica 9 2.80 —
22. Ciéncia Agronomica’ ~ 8 249 3
23. Atualidades Veterindrias™~ 8 2,49 65
24. Seiva """ 7 2,18 8
25. Pesquisa Agropecudria

no Nordeste ™ “~"* 7 2,18 9

~
o
—
co
~
]

26. Coopercotia””

27. Anais da ESALQ"" 7 2,18 72
28. Boletm do Instituto
Biolégico — SP. 6 1 86 -

29. Revista da Sociedade
Brasileira de Fitopa-

logia ~~ ° 5 1,55 4
30. Revista de Olericultura 5 1,55 44
31. Lavoura™” S 1,55 -
32. Agronomico™ """~ 4 1,24 6

Fonte: Questionarios Aplicados em 1977,
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Tabelan® 12 ~ INDICE DE LEITURA DE REVISTAS ESTRANGEIRAS,
POR PARTE DOS PESQUISADORES

NQ de Titulos NQ de Pesquisadores Distribui¢ao Frequencia
Percentual Acumulada
0 96 2957

1 50 15,57 45,14

2 57 17,75 62,89

3 44 13,70 76,59

4 34 10.59 87,18

S 25 7,78 94 .96

6 10 3,49 98,45

7 3 0,93 99,38

8 I 0,31 99.69

12 1 0,31 100.00

TOTAIS 321 100,00 100,00

Fonte. Questiondrios Aplicados em 1977.



Tabela n@ 13 —~ REVISTAS ESTRANGEIRAS MAIS CONSULTADAS

PELOS PESQUISADORES
NQ de Vezes Percentagem de Pes-
Titulos das Revistas citadas quisadores que con-
sultam esta rev.
1. Agronomy Joumnal 44 13,70
2. Crop Science 33 10,28
3. Soil Science 24 7,47
4. Joumal of Animal Science 21 6,54
5. Phytopathology 19 5,91
6. Journal of Dairy Science 15 4,67
7. Turrialba 15 4,67
8. Fruits 14 4,36
9. Plant Desease Reporter i3 4,04
10. Joumnal of Economic Entomology 13 4,04
11. Proceedings of the Soil
Science Society of America 10 3,11
12. Plant Physiology 10 3.1
13. Tropical Agricultural 8 2,49
14. Animal Production 7 2,18
15. Agricultura de las Américas 6 1,86
16. Plant and Soil 6 1,86
17. Biological Abstracsts (9) 5 1,55
18. Seed Science and Technology 5 1,55
19. Herbage Abstracts (Q) S 1,55

Fonte: Questiondrios Aplicados em 1977,

Tabela n® 14 — CONCEITO DO QUE E “REVISAO BIBLIOGRAFICA”,

POR PARTE DOS PESQUISADORES

Grau N@ de Pesquisadores Distribui¢@o Percentual
Conhecimento total 205 63,86
Conhecimento parcial 86 26,79
Falta de Conhecimento 30 9,35
TOTAIS 321 100,00

Fonte: Questionarios Aplicados em 1977.
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Tabela nQ 15 — NUMERO DE HORAS SEMANAIS DEDICADAS PELOS
PESQUISADORES A LEITURA TECNICO-CIENTIFICA

Tempo NO de Pesquisadores Percentagem
40 horas por semana 7 2,18
20 horas por semana 2 0,62
15 horas por semana 8 2,49
10 horas por semana 23 7,16
6 horas por semana 39 12,15
5 horas por semana 123 38,31
4 horas por semana 12 3,73
3 horas por semana 58 18,06
2 horas por semana 16 4,98
1 hora por semana 3 0,93
Nio tem costume de ler 3 0,93
Nio sabem 25 0,62
Nao responderam 2 0,62
TOTAIS 321 100,00

Fontc: Questiondrios Aplicados em 1977,



TabelanQ 16 — FREQUENCIA EM HORAS SEMANAIS DEDICADAS PELOS
PESQUISADORES A LEITURA TECNICO-CIENTIFICA

Horas por Pesquisadores Pesquisadores Horas por Grupo
40 7 280
20 2 40
15 8 120
10 23 230
6 39 234
5 123 615
4 12 48
3 58 174
2 16 32
1 3 3
Ndo tem costume 3 0
Nio sabem 25
Nao responderam 2 0
TOTAIS 321 1.776

Demos aos 25 pesquisadores que ndo sabiam o tempo gasto em leitura, a média calculada pars
os informantes. que foi de 6,10.

Fonte: Questionarios Aplicados em 1977.
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Tabela n@ 17 — FREQUENCIA DOS PESQUISADORES A BIBLIOTECA

DA UNIDADE DE PESQUISA
Visitas N@ de Pesquisadores Percentagem

2 vezes ao dia 18 5,60
1 vez ao dia 40 12,42
4 vezes por semana 29 9,03
3 vezes por semana 63 19,52
2 vezes por semana 43 13,29
1 vez por semana 80 2492
De acordo com a

necessidade 4 1,24
Esporadicamente 4 1,24
Nio h4 biblioteca 10 3,11
Nio responderam 5 1,55
Nenhuma vez 17 5,29
TOTAIS 321 100,00

Média de frequéncia semanal por pesquisador a Biblioteca ¢ de 3.

Foute: Questiondrios Aplicados em 1977.



Tabela n@ 18 — IMPORTANCIA GRADATIVA DOS SERVICOS QUE AS
BIBLIOTECAS DAS UNIDADES OFERECEM AOS PESQUISADORES

Servigos NQ de Pesquisadores Percentagem
Comutagdo Bibliografica 100 31,15
Literatura especializada 90 28,03
Atualiza¢io Profissional
(Servigo de alerta) 75 23,36
Referéncia (bibliografia) 41 12,74
Nenhum porque ndo existe
biblioteca 28 8,72
Nao sabe 17 529
Leitura na sala 2 0,62
Interrelacionamento com
os colegas 2 0,62

Fonte. Questionarios Aplicadosem 1977.

Tabela n® 19 — INDICE DE DEFICIENCIAS APONTADAS NOS SERVICOS
DE DOCUMENTACAO QUE DIFICULTAM A LEITURA DOS PESQUISADORES

Deficiéncias NO© de Pesquisadores Percentagem
Biblioteca deficiente 32 9,96
Acervo fraco i45 45,17
Local e mobilia 58 18,06
Nenhuma 42 13,08
Fase de organizacgao 19 591
Nio existe biblioteca 16 498
Falta de bibliotecério 15 4.67
Falta de auxiliares 8 249
Bibliotecdrio deficiente p 0,62
Comutagdo atrasada 5 1,55
Ar condicionado 3 0,93
Falta de tradugdes 3 0,93
Falta de tempo 3 0,93
Falta de instru¢ao 4 1,24
Nio sabem 10 3,11
Nzo responderam 22 6,85

Fonte: Questiondrios Aplicados cm 1977.
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Tabela n® 20 — SUGESTOES DOS PESQUISADORES PARA
FACILITAR-LHES A LEITURA TECNICO-CIENTIFICA

Sugestoes NO de Pesquisadores Percentagem
Melhorar o acervo 85 26,14
Editar um Boletim de alerta 39 12,14
Local e mob{lia 37 11,52
Editar Bibliografias
Especializadas 26 8,09
Dar cursos de inglés 25 7,78
Servigo de tradugio 17 5,29
Estimular o intercambio cientffico
entre Pesquisadores 15 4,67
Intensificar a Comutagao
Bibliogréfica (Reprografia) 14 436
Melhor classifica¢do dos
materiais distribufdos 13 4,04
Contratar e treinar pessoal
em biblioteca 13 4,04
Fazer perfis de usudrios 8 2,49
Aquisi¢ao de equipes de
microfilme 6 1,85
Tempo livre para a leitura 5 1,55
Dar curso sobre ElaboragZo
de trabalhos técnicos S 1,55
Atualizar a PAB 3 0,93
Orienta¢io no uso da
Biblioteca 2 0,62
Automatizar oS processos 2 0,62
Empréstimo interbibliotecério 1 0,31
Proibir o fumo na Biblioteca 1 0,31
Nio tem 16 498
Nio responderam 37 11,52

Fonte: Questiondrios Aplicados em 1977.



Tabelan@ 21 — PRODUCAO TECNJCO—CIENTIFICA DOS
PESQUISADORES NOS ULTIMOS CINCO ANOS 1972-77

Classes NQ de Pesquisadores Percentagem
Artigos Técnico-Cientificos 1105 32,97
Relatérios 848 25,30
Conferéncias 560 16,71
Artigos para extensionistas
ou produtores 412 12,29
QOutros (comunicados técnicos,
apostilas, trabalhos em Congressos,
teses, monografias 399 1193
Livros 27 0,80
TOTAIS 3351 100,00

Fonte: Questiondrios Aplicados em 1977.

A media de “output” em comunicagdes por cada pesquisador € de 10,43 nos S anos anteriores.

A média anual de produ¢io por pesquisador ¢ 2,08.

Tabela n@ 22 - NUMERO DE TRABALHOS PRODUZIDOS POR
PESQUISADOR DURANTE 0S ULTIMOS CINCO ANOS, 1972-77

‘Quantidade de

NQ de Pesquisador Percentagem
Comunicagdes
150 1 0,31
120 1 0,31
90 1 0,31
81 1 0,31
80 1 0,31
65 1 0,31
64 1 0,31
63 1 0,31
>4 1 0,31
46 1 0,31
45 1 0,31
42 ] 0,31
40 2 0,62



Tabela n® 22 — continuagio

g:ﬂzggﬁi‘; NO de Pesquisador Percentagem

39 1 0,31
37 1 0,31
3 2 0,62
33 1 0,31
31 ! 0,31
30 4 0,62
29 1 0,31
28 i 031
27 3 155
2 ! 0,3]
25 2 0,62
2 6 1,86.
23 3 0,93
22 1 0,31
21 1 1,24
20 2 0,62
19 2 0,62
18 2 0,62
17 3 0.93
16 2 0,62
IS 4 1,24
14 4 1,24
13 6 1,86
12 6 1,86
1 10 3,11
10 12 3,73
4 17 5,29
8 12 3,73
7 13 4.04
6 16 4,98
> 19 5.91
4 19 5,91
3 20 623
2 32 9.96

: 3 7.16
TOTAIS 321 100,00

Fonte. Questionirios Aplicados em 1977.
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Tabela n@ 23 — PREVISAO DOS PESQUISADORES QUANTO A
TRABALHOS PUBLICADOS PARA O ANO DE 1977

Quantidade de NQ de Percentagem Total de
Trabalhos Pesquisadores Trabalhos
13 1 03] 13
12 2 0,62 24
10 1 0,31 10
8 7 2,18 46
7 3 0,93 21
6 7 2,18 42
5 13 4,07 65
4 23 7,16 92
3 51 15,88 153
2 58 18,06 116
1 57 17,75
Nido sabem 23 7,16
TOTAIS 321 100,00 657

Fonte: Questiondrios Aplicados em 1977

A média de publicagoes previstas por pesquisador para 1977 foi de 2,5.

Tabela n@ 24 — CONCEITO DE “PRODUGAO DE DOCUMENTACAO
TECNICO—CIENTIFICA” COMO INDICACAO DE EFICIENCIA E
QUALIDADE DO PESQUISADOR

Categorias NO© de Pesquisadores Percentagem
sim 119 37,07
Nio 132 41,12
Relativamente 70 21,81
TOTAIS 321 100,00

Fonte: Questionidrios Aplicados em 1977.
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