Sec¢ao: Fitotecnia

INFLUENCIA DO ESQUEMA DE PLANTIO E DA POPULACAO
DE PLANTAS SOBRE O RENDIMENTO DO ABACAXI
{ Ananas comosus)’

LUCIO ROSCOE CARDINALI® ¢ OTTC ANDERSEN?®

Sinopse

Foram estudados os efeitos do esquema de plantio e da densidade de plantas na produgio do
abacaxi (Ananas comosus (L.} Merr.) utilizando-se o cultivar “Lagoa Santa” ou “Massa Amarela™,
forma mutante do cultivar “Pernambuco™ ou “Pérola™.

Foram usados dois esquemas de plantio, variando os espagos entre canteiros e entre fileiras no
canteiro, respectivamente, entre 1,25 e 1,50 e 0,75 ¢ 0,50 m. Em cada um désses esquemas de
plantio houve variagio da distincia das plantas dentro da fileira de 1,00, 0,66, 0,50, 0,40 e 0,33 m,
proporcionando densidades que vio de 10 a 30,000 plantas por hectare, com intervalos de au-
mento de 5 mil plantas por tratamento.

Nas condi¢des em que ésse estudo foi realizado, podem-se tirar as seguintes conclusdes:

1) o nimero total de frutos aumentou propercionalmente ao aumento da populagio de plan-
tas, dentro dos limites estudados; o péso médio dos frutos ndo foi afetado significativamente pela
densidade, apesar de ser observado um ligeiro decréscimo em seu valor; a producdo total de fru-
tos acompanhou o aumento da populagio de plantas em conseqiiéneia do aumento do ntmero de
frutos e de se manter constante o seu péso médio. Foi observade um aumento de 460 kg/ha,
para cada aumento de mil plantas dentro dos limites estudados de 10.000 até 30.000 plantas/
hectare; .

2) o esquema de plantio com maior distdncia entre fileiras e mencr entre canteiros apresentou
resultados estatisticamente significantes em relagdo ao nimero de frutos produzidos, ndo mostrando,
porém, resultados estatisticamente diferentes para o péso médio dos frutos e para a producio

total;

3} a precocidade da colheita nfo foi influenciada significativamente pelos esquemas de plantio e
densidade, contudo, foi notada uma tendéneia para rtetardamento da colheita com densidades

maiores;

4) ndo houve influéncia dos esquemas de plantio ¢ da densidade sobre o ntmero de mudas de
cacho produzidas por planta. Considerando-se o nimero de mudas de cacho por unidade de 4rea,
observa-se aumento proporcional no nimero de plantas produtivas por hLectare.

Aconselha-se um espagamente que

roporcione no minimo 30.000 plantas, com distineia de

1,50 m entre canteiros, 0,50 m entre fileiras & 0,33 m entre plantas na filcira, apesar de obter-se
no ensaio tendéncia de melhores resultados para o esquema de plantio que apresentou 1,25 m entre

Il

canteiros, visto que esta distincia é
atualmente.

INTRODUCAO

Segundo Janick (1966), o aumento da populagio
de plantas numa mesma 4rea afeta o desenvolvimento
dos individuos depois de atingir determinado ponto
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considerada pequena para os tratos culturais preconizados

em que cada planta passa a competir por fatéres de
crescimento, tais como: luz, dgua e nutrientes. Esse
ponto ¢ chamado ponto de competiciio. Iniciada a
competicdo entre plantas, o rendimento por individuo
diminui, Porém, se a populagiio aumenta, de forma
a superar o decréscimo da produgio por planta, o
uso de maior densidade aumentard a produgio. O
rendimenio por unidade de drea é afetado pela po-
pulacio usada, sendo a densidade Gtima aquela que
proporciona ao plantador um maior retdrno liquido.
Assim, julga que a competicio existente entre plantas
deve ser considerada, j que a produgiio por unidade
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de drea & igual ao rendimento verificado por planta
maultiplicado pela populagiio da érea.

No caso da cultura do abacaxi, as populagbes, os
sistemas de plantio e as distincias utilizadas entre
fileiras no canteiro e entre plantas nas fileiras sio
muito varidveis. Estudos feitos por Cannon (1957,
1960}, Yoshiliara e Ilwang (1957) e Wang e Chang
(1958, 1959) mostraram que a produgfio cresce pro-
gressivamente com o adensamento de plantas. Nesses
estudos, distincias entre canteiros e entre plantas va-
riaram de 0,50 a 1,32m e 0,225 a 0,50m respectiva-
mente proporcionando populagdes de 25.000 até
44.893 plantas por hectare. Wang e Chang (1959)
estudaram, cm dois anos de producfio, o efeito de
densidade de plantas, com espagos de 0,50 m entre
fileiras e entre plantas nos canteiros e de 0,50 a 1,10m
entre canteiros. No primeiro ano observaram um
aumento de produgdo de 48% para a populacio de
40.000 plantas em relagio & de 25.000 plantas, e
uma diminui¢do no tamanho e péso médie dos frutos
nas populagdes maiores. No segundo ano de produ-
cdo, 92,6% frutificaram nos espagamentos largos e
66,3% nos espagamentos estreitos, em relaciio ao pri-
meiro ano. A média de preducio, entretanto, subiu
de 35.240kg nos espacos largos para 40,310 kg nos
estreitos. O péso médio dos frutos nio foi afetado
pela densidade no segundo ane de produgdo.

Wang ¢f ol {1962), Py (1965) e Py e Tisseau
(1965) estudaram a influéncia do espagamento uti-
lizando 2, 3 e 4 fileiras por canteiro. As distincias
variaram da seguinte maneira: entre canteiros de
0,90 a 1,00m; entre as fileiras de 0,30 a 0,60m e
entre as plantas na fileira de 0,20 a 0,30 m. Estas
variagles determinaram populagbes que oscilaram de
44.000 a 77.000 plantas. Wang et al. (1962), re-
comendam o uso de fileiras miltiplas e ¢spagamentos
densos, para obter-se aumento de produgio. Py e
Tisseau (1965) recomendaram duas fileiras e obser-
varam ¢ue nos canteiros com mais de duas fileiras o
péso médio dos frutos das linhas medianas era de 10
a 14% inferior aos das linhas externas.

Mitchell e Nicholson (1963) verificaram que cs-
pagamentos condensados dentro das fileiras, variando
de 0,225 a 0,30 m entre as plantas e mantendo cons-
tantes as outras medidas, aumentavam a produgio,
porém, retardavam o desenvolvimento vegetativo clas
plantas e reduziam o péso médio dos frutes, O mesmo
foi constatado por Briant e Thidbury {1942) e por
Thidbury (1944).

No Brasil, encontram-se apenas recomendacfes prd-
ticas, visando a populagio entre 16.000 a 33.300
plantas por hectare. Em Minas Gerais, na regido onde
foi realizado éste estudo, wm levantamento feito por
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Cardinali e Silva (1964) mostrou que somente & uti-
lizado o sistema de plantio em filas duplas no can-
teiro. As populagbes observadas variavam entre
15.000 a 33.300 plantas por hectare com predomi-
nincia de pepulacies de 20.000 plantas. Os espa-
camentos utilizados entre canteiros variavam de 1,20
a 2,20 m, entre fileiras no canteiro, de 0,20 m a
0,30 m, e dentro das fileiras, de 0,40 a 0,60 m.

A fim de determinar no sistema de canteiro com
fileirag duplas qual o melhor nimere de plantas por
unidade de 4rea, o Instituto de Pesquisas e Experi-
mentagio Agropecudrias do Centro-Oeste (IPEACO),
Setor de Fruticultura, e a Universidade Rural do Es-
tade de Minas Gerais, Instituto de Fitotecnia, resol-
veram levar a efeito éste estudo preliminar com os se-
guintes objetivos:

1) estudar a importincia do tamanhe dos can-
teiros, a distincia entre éles e a influéneia do espaga-
mento dentro dos canteiros em relagio ao rendimento
cultural e ao tamanho dos frutos;

2) estudar o efeito da populagio na precocidade
da produgiio bem come no nimero de mudas de
cacho, produzidas por pé.

MATERIAL E METODOS

O presente trabalho foi realizado na Fazenda do
Ipé, de propriedade do Sr. Adriano Costa, localizada
no municipio de Vespasiano, no Estado de Minas
Gerais, em Latossolo Vermelho-amarelo, fase cerrado,
franco-argiloso, com pH de 4,30,

O cultivar utilizado foi a “Lagoa Santa”, também
conhecida por “Massa Amarela”, forma mutante
do cultivar “Pérola” ou “Pernambuco”, segundo Py
e Tisseau (1965) e Collins (1960), e largamente pro-
pagada na Regifio. As mudas foram retiradas dos
pedinculos dos frutos, tipo denominado “de cacho”,
procedentes da prépria plantagie, deixadas ligadas a
planta-mie até atingir de 0,30 a 0,40 m de tamanho,
em média. Todas as mudas foram submetidas ao
murchamento por periodo de um més, e depois tra-
tadas por imersio, durante trés minutos, em solugio
de fungicida mercurial (Biosan 0,2%) e inseticida fos-
forado (Folidol E 60 0,1%). A plantagio foi efetuada
48 horas apds o tratamento fitossanitirio.

A adubacio foi feita baseada nas recomendacdes
de Vasconcelos (1952), A primeira adubagio foi
feita na cova, na época do plantio, sendo misturado
ao adubo um inseticida clorado (Aldrin 2,5%) na
quantidade de 3 gramas, para obter-se contrdle de
insetos que prejudicam a “pega” das mudas. As
outras adubagfes foram feitas em cobertura, distri-
buindo-se a mistura, ao lado de cada planta, a uma
distdncia de 0,10 m.



LESQUEMA DE PLANTIO E

O experimento foi exccutado em delineamento de
blocos ao acaso, com 10 tratamentos e 4 repetices.
Cada parcela era constituida de 1 canteiro de filas
duplas consideradas Uteis, havende um canteiro co-
mum servindo como bordadura entre 2 tratamentos.
A andlise estatistica dos dados obtidos foi feita se-
gundo Gomes (1963).

Os espagos entre canteiros e entre fileiras, no can-
teiro, variaram, respectivamente, entre 1,25 e 1,50 m
e 0,75 ¢ 0,50 m, ambos proporcionando 2,00m de
espago til. As distincias entre plantas dentro da
fileira variaram de 1,00, 0,66, 0,50, 0,40 e 0,33 m,
ensejando variagiio de pepulagio de 10.000 a 30.000
plantas por hectare, conforme o Quadro 1.

QUADRO 1, Tratamentos utilizados

Disthucias Ndmere de plantasg

Tratamentos
entre entre  dentro das por por por

canteirod  [ileiras fileiras parcelas tratamentos hectare
A 1,50 0,80 1,00 12 43 10. 000
B 1,50 0,50 0,88 18 72 15.000
C 1,50 0,50 0,50 24 96 20.000
D 1,50 0,50 0,40 30 120 25,000
E 1,50 +,50 0,33 36 144 30.000
F 1,25 0,75 1,00 12 48 10.000
a 1,28 0,75 0,668 18 72 15.000
H 1,25 0,75 0,50 24 96 20. 000
I 1,25 0,75 0,40 30 120 25.000
J 1,25 0,75 0,33 8 144 30.000

O contréle de pragas, principalmente da broca do
fruto (Thecla basilides) e da cochonilha (Dysmi-
coccus brevipes) foi realizado através de pulveriza-
¢bes com inseticidas fosforados com adicio de ade-
sivo, em intervalos de 21 dias.

As colheitas foram realizadas sempre que os frutos
se apresentavam no estidio de boa maturagio deno-

QUADRO 2,
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minado na regifo de “de vez”” ou “inchades™, que &
o ponto normal de colheita para frutos que deverdo
viajar para o mercado consumidor distante. Foi ano-
tado em todos os tratamentos o ndimero de frutos
produzidos, e péso de cada frute, o estado de sa-
nidade & o mimero de mudas de eacho, que apresen-
tava cada escapo.

Para determinar o efeito do esquema de plantio e
da densidade na precocidade de produgfio, foi ne-
cessario estabelecer um critério para medir a preco-
cidade. Foi escolhida como medida da precocidade
a percentagem de frutos colhidos por tratamento na
época em que aproximacdamente 35% dos frutos de
todo o experimento tinham sico colhidos. Usando
dsse critério, a percentagem de frutes colhidos até a
segunda quinzena de novembro den essa medida de
precocidade,

RESULTADOS

A predugdo por unidade de drea tem duas com-
ponentes: nimero de frutos produzidos e péso médio
déstes. Além dessas varidveis, a precocidade e o nd-
mero de mudas de cache sio importantes com relagio
a cultura do abacaxi, Os efeitos do esquema de
plantio e da densidade serfo discutidos em térmos

dessas varidveis,

Ntmero total de frutos

0O Quadro 2 indica-nos os resultados obtidos para
tratamentos, mostrando o maior niimero de frutos no
esquema que apresentou a maior distincia entre fi-
leiras e a maior densidade dentro da fileira. A res-
pectiva andlise de varidncia encontra-se no Quadro 3.
O efeito do esquema de plantio é significativo e o de
densidade é altamente significativo. Pelo teste de
Tukey (Quadre 2), as melhores densidades foram as
que proporcionaram ¢ maior ntimero de plantas na
fileira.

Efeito do esquema de plantio e da densidade sébre o0 nimero total de frutos

Esquema de plantic

Distincias dentro da fileira e populagfo/ha

Médias
Distancia entre DistAncia entre
canteiros fileiras 1,00m 0,66t 0,50 0, 40m 0,33m

(m) (m) (nimero de frutes produzidos por hectare)
1,50 0,60 4,784 6,650 10.192 9.568 13,936 9.027
1,25 0,75 6.032 8.730 9.776 14.768 14.976 10.858
Médiug 5.408 7.656 9.981 12.168 14,4356 —
Teste Tukey 5% = 4,.401s a ab be od d

& Valores com letras diferentes sio significativamente diferentes.
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QUADRO 3. Andlise dggf v?ridncia do nimero total de F para esquema de plantio ¢ densidade indicam
rutos ] afa 0y A

que nao houve efeito significativo désses tratamentos

no tamanho médio dos frutos, apesar de haver um

F.V. 6L 8.4 Q.M. Fs o o i
ligeiro decréscimo no tamanho médio com o aumento
da densidade {Quadro 4).
Total 39 1018 — -
Esquetna de plantio 1 36 36,0 8,00* QUADRO 5. Aadlise de varidncia do péso médio
. dos frutos
Rep. em esq, de plantio [ 27 45 —
Densidade 4 576 144,0 10,99+
JIA'S G.L. 8.Q. QM, F.
Int. dens, x esq, de plantio 4 63 15,7 1,59
Erro 24 316 13,1 —
Total 39 0,29868 _ —
s * = Valor significative so nivel de 5%, ** = Valor significative ao Esquema de plantio 1 0,01070 0,61070 072
nivel de 1%. ' ! ’
C.¥. = 30.6%. Rep em esq. do plantio 6 008887 00477 —
Péso médio dos fruto_g Densidade 4 0,0642¢  0,01356 2,65
O Quadro 4 mostra os resultados obtidos para Int. dens. x esq. de plantio 4 02261 00055 110
ada tratamento.
ca Frro 24 012246 0,00510 -

Os resultados da anilise de varidneia do péso mé-
dio dos frutes sio vistos no Quadro 5. Os valores

C.¥Y. = 7.40%.

QUADRO 4. Efeito do csquema de plantio e da densidade sébre o péso médio dos frutos

Esquemsa de plantio Distncia dentro da fileira e populagiio/ha
Médias
Disténciz entre Distfincia entre
canteiros fileiras 1,00m 0,66m 0,50m 0,40m 0,33m
{m) {m) {péso médio dos irutos, em kg)
1,50 0,50 1,050 1,043 0,906 0,928 0,076 0,981
1,25 0,73 0,921 0,981 0,963 0,876 0,804 0,930
Médias — 0,985 1,013 0,934 0,002 0,940 —_—
QUADRO 6. Efeito do esquema de plantio e da densidade sébre o péso total dos frutos
Esquema de plantio Disténcia dentro da fileira e populagfiofha
Médias
DistAneis entre Distancia entre 1,00m 0,66m 0,50m 0,40m 0,33m
canteiros fileiras 10.000 pl. 15,000 pl, 20.000 pl. 25.000 pl. 30.000 pl.
(m) {m) (produghio total, em kg/ha)
1,50 0,50 5.031 6.954 9.250 8,885 13.633 8.750
1,25 0,75 5.562 8.609 9.427 112,958 13.858 10.023
Médias 5.206 7.3318 9.338 10,921 13,597 —
Teste de Tukey 59 a ab abe be [

& Valores com letras diferentes sfio significativamente diferentes.
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Péso total dos frutos

0 Quadro 6 mostra os resultades, em térmos de
producio por hectare,

A anilise de varidincia e de regressio do péso total
dos frutos encontra-se no Quadro 7. Houve efeito al-
tamente significativo para densidade, obtendo-se o
maior rendimento com a maior populagiio. O efeite do
esquema de plantio na producio total nio foi signifi-
cativo. A andlise de regressio indica que a resposta ao
aumento em populagio ¢ linear e expresso pela equa-
gho: Y = 23 4 0,460x. Essa equacgio indica que
pai'a cada aumento de 1.000 plantas, por hectare, te-
riamos um aumento em produgio de 460 quilos, sendo
vilida dentro dos limites das densidades estudadas.

QUADRO 7. Andlise de varidncia ¢ de regressic do
péso total dos frutes

F.V, G.L. 8.Q. Q.M. Fa
Total 39 837,15 — —
Esquema de plantio 1 23,34 23,34 3,04
Rep. em esq. de plantio [ 35,51 5,92 —_

Densidade 4 453,84 113,40 9,35%*
Int. dens. x esq. de plantio 4 33,24 8,31 0,58
firro 24 201,22 12,13 —

Componente linear 1 448,907 448,907  37,00%*
Componente quadratico 1 0,137 0,137 —
Comnonente cibieo 1 4,704 4,704 —_
Componente 4,0 gray 1 0,002 0,002 —_

n ** — Valores significativos ao nivel de 19%.
C.V. = 30,50%.

Ainda no Quadro 6, pelo teste de Tukey, tem-se que
as populagbes de 25 a 30.000 plantas, por hectare,
deram produces significativamente diferentes obti-
das com 10,000 plantas. Para cada aumento na po-
pulagfio houve um aumento proporcional na produ-
gdo total, concordando com a conclusio de que a res-
posta ao aumento na populagio é linear e segue a
equagio citada.

QUADRO 8,

Precocidade de produgio

Os resultados obtidos para a prececidade de pro-
dugfio sfio apresentados no Quadro §,

A andlise de varidncia para a precocidade, trans-
formada em arco seno +/ Percentagem, dada no Qua-
dro 9, nio mostra efeito significativo na precocidade
para esquema de plantioc e para a densidade. Os
resultados obtidos, apresentades no Quadro 8, mos-
tram um ligeiro retardamento para as maiores densi-
dades. Entretanto, por causa da grande variagio
observada para precocidade e do alto coeficiente de
variagio, foi impossivel determinar se essa foi uma
verdadeira resposta as influéncias exercidas pela po-
pulagio.

QUADRO 9. Andlise de veridncie da precocidade
de producdo »
kv, G.L. 5.Q. QAL F.
Total 39 6.200,84 — —
Esquema de plantio 1 27.24 27,34 0,12
Rep. em esq. de plantio 6 1.343,32 223,89 —
Densidade 4 1.374,58 343,55 2,53
Int. dens. x esq. de plantio 4 257 43 64,36 0,47
Frra 24 326897 13576 —

o Dados transformados em arco seno 4 Percentagem.
C.¥. = 30,429,

Nimero de mudas de cacho

Os resultados obtidos do nimere de mudas de
cacho, por planta e ntmero total, por tratamento,
sio apresentades no Quadre 10

A andlise de variincia do ndmero de mudas de
cacho por planta produtiva é apresentada no Quadro
11, Nio houve efeito significativo para esquema de
plantio nem para densidade no ntmero de mudas de
cacho produzidas por planta.

No Quadro 10 observou-se que o nimero de mudas
de cacho produzidas por planta ndo foi afetade sig-
nificativamente pelos tratamentos, entretanto, o ni-
mero total por unidade de drea aumentou em pro-
porgio ac anmento de populagio.

Efeito do esquema de plantio e da densidade sébre a produgio precoce

Esquema de planiio

Distancia dentro da fileira e populagio/ha

Médias
Distancia entre Distdncia entre
canteiror fileiras 1,00m 0,66m 0,50m 0,40m 0,33m
{mn) (m) (precocidade de produgiio, em %)
1,50 0,50 52,1 50,0 42,8 19,5 37,3 38,2
1,25 0,75 48,2 42.8 44,6 29,5 34,7 37,9
Médias 50,0 43,9 43,7 25,06 35,9 38,0
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QUADRO 10,

Efcito do esquema de plantio e da densidade sébre o nimero de mudes de cacho por

planta e por tratamento

Esquema de plantio

Disténcia dentro da fileira e populacfo/ha

Médina
Distincia entre Distancia entre
CANtOIros fileiras 1,60m 0,66m 0,50m 0,40m 0,33m
{m) (m) (ndmero de filhotes produzidos)
1,50 0,50 por planta 4,67 4,50 4,44 4,58 4.6/ 4,63
por trat, 87 152 200 211 304 190
1,25 0,75 por planta 3,85 4,35 4,00 4,45 4,07 4,14
por trat. 104 174 188 312 277 211
Médias por planta 4,21 4,62 4,22 4,51 4,37 4,38
por trat. 191 326 388 523 581 401
QUADRO 11, An((lilise a';al vam’dnciaz dto tiimere de mudas ras, havendo, P()rém’ um h'geiro aumento na produ-
£ cacho, or anin - A i -
> por e ¢do total em conseqiiénela de maior nimero de frutos
produzidos.
Ly, G.L. 5.Q. Q.M. F.
16000
] -NUMERG TOTAL 7ha
Total 30 19,1127 - - 19000 3 -PES0 MEDIO 0OS FRUTOS N
Esquema de plantio 1 1,3680 1,3600 3,76 [11-PEso TOTAL #ha{kg)
n =]
Rep. em esq. de plariio 6 2,169 0,35611 — glzooo ] —
Densidade 4 1,5520 10,3880 0,67 .“_ﬂ, _1
o
Int. dens. x esq. de plantio 4 0,1872 0,0468 0,08 :‘3_: 10000 -
Etro 24 13,8776 0,5782 — & "
el
° 8000 1 .
o T w
DISCUSSAQ E CONCLUSOES 3 1,025 ~
i . . © §000 1 7 Z
Os efeitos de densidade na produgdo total e suas e {000 2
a , AL 01 5 2
duas componentes de produgiio (\numero e peso Ill'lble £ b | 7 Jors 2
dos frutos) sio representados graficamente na Fig. 1. Z 40003 | % Josso 2
O ntmero total de frutos colhidos aumentou em pro- i 7 B
porgio ao aumento da populagio. O péso médio dos 2000 4 1o E:
frutos ndo foi afetado significativamente pela den- 2 192
+ ’ - - v - A . 0
sidade, porém, houve um ligeiro decréscimo no péso } 3 g
. . Q
médio com o aumento da densidade. 0000 15000 20000 25000 30000
i - Densidade
Com o nimero de frutes cresceu em proporgio ao FIG. 1. Niwmero de frutos, pesos total e médio des frutos.
aumenta da populagio ¢ o péso médio ficou relati-
vamente constante, a producdo total acompanhou o £ - ndmERD ToTaL
o
aumento em populagio. Foi observado um aumento 3 LI-péso widio
de 460 kg/ha para cada aumento de mil plantas, 2 - Pravagia
2o r
Os esquemas de plantio (Fig, 2) deram diferenca g, E
significativa sdmente para nimero de frutos, obtendo- 2 2
. , . . . S -
se 0 maior nimero de frutos com a maior distincia 3 b 3
entre fileiras. Péso médio dos frutos e predugiio total +F %5 %
M ‘o . . e H
nfio foram estatisticamente diferentes para os dois B 999 o
. £ 2
esquemas de plantio. Notou-se um pequeno decrés- z0 0 0,50 iz o7 o &

cimo no péso médic dos frutos para o esquema de
plantio que apresentava maior distincia entre filei-
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Esquemas de plantio

Nimero de frutos, producdo total e péso médio dos
frutos.

FIG, 2.
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A precocidade da colheita ndo fol afetada signifi-
cativamente pelos tratamentos. Houve tendéncia para
retardamento da colheita para as densidades maiores,
porém, em virtude da grande variagio observada e
conseqiiente alto coeficiente de variaclo, essa ten-
déncia nio mostrou diferenca significativa.

O nimero de mudas de cacho preduzidas, por
planta, nfic foi afetado significativamente pelos tra-
tamentos (Fig. 3}, entretanto, em térmos de nimero
de mudas de cacho por unidade de drea, houve um
aumento proporcional ao nimero de plantas produti-
vas por hectare.

{T)-MUMERD PCR TRATAMENTG

600
U777-NOMERD POR PLANTA
500
£
5 400 .
5
§ 300
; 200 4,00
= 4,60 2
199 4,60 '§
4,20 %
[\ | 220 5
0000 000 20000 25000 30000
Densidade

FIG, 3. Ndmero de mudas de cacho (filhotes).

Com base nesse estudo, recomendam-se densidades
maiores do que as que estio sendo empregadas na
regiio abacaxizeira mincira, O presente estudo mos-
trou um aumento linear em produgﬁo por hectare
até o limite estudado de 30.C00 plantas. Qutros es-
tudos estfic sendo realizados utilizando populagdes
maiores para determinar o limite da populagio que
pode ser utilizada.

Com base nesse estudo seria aconselhivel ao pro-
dutor utilizar o espagamento que permitisse o plantio,
no minimo, de 30.000 plantas por hectare. Por
outro lado, apesar de o esquema de plantio oferecer
resultados mais satisfatérios para o espacamento de
1,25 m entre canteiros, a pritica tem mostrade que
ésse intervalo nio deverd ser memor que 1,50m a

fim de niio dificultar os tratos culturais.
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INFLUENCE OF PLANTING ARBANGEMENT AND PLANT POPULATION ON
PRODUCTION OF PINEAPPLE (Ananas comosus)

Abstract

Plant population and plantin

arrangement in pineapples (Ananas comosus (L) Merr,, var. Lagoa Santa)

affected the components of yield in the following manner:

1) The total number of fruits harvested inereased in direct proportion to increases in plant population
within the limits studied (10,000 to 30,000 plants/ha).

2) Mean fruit weight was not significantly affected by population density although minor reductions in

fruit weight occurred as plant population increased.

Pesq. agropec, bras., Sér. Agron., 6:195-202, 1971
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3) Total weight of fruit per unit area increased in direct proportion to increases in plant population, A
yield increase of 460 kilograms/ha was obtained for each 1,000 plant increment in population density up to
50,000 plants/ha.

4) Planting arrangements which provided maximum distances between rows (0.75 m) and minimal
distances between plant beds (1.25 m) significantly increased fruit number but did not significantly affect
mean weight per fruit or total yield.

5) Earliness was not significantly affected bl planting arrangement or plant density. A slight but non-
-significant delay in harvest was observed with higher plant populations.

]6) Plant population and planting arrangement did not significantly alter number of slips produced per
plant.

A spacing is recommended that provides for a minimum of 80,000 plants/ha with a distance of 1.50 m
between plant beds and 0.50 m between rows in the beds and 0.33 m between plants in the row even
though the trial showed a tendency for best results using a 1.25 m spacing between plant beds. This is
because a spacing of 1.25 m is considered too marrow for the cultural practices utilized at the present time.
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