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Sumdrio

Foram realizados experimentos para determinar a resposta de erescimento do gado Zebu e lo-
landés aos olhos de cana frescos ou ensilados suplementados e nfio suplementados. Os suple-
mentos estudados foram o melaco, mandioca e farelo de algoddo. Os ganhos de péso do gado
alimentado com silagem sem suplemento foram significativamente mais baixos do que os que se ali-
mentaram com olhos de cana frescos sem suplemento. Os dados sébre a utilizagdo da energia,
contudo, indicaram que o problema ligava-se a4 palatalidade e nio 4 utilizagio do nutriente. Os
olhos de cana frescos apenas, mantiveram o péso corporal, enquanto que o gado recebenda sila-
gem perdeu péso.

Nem o melago, nem as raizes de mandioca fornecidos na dose de 0,5 kg por 100 kg de péso
corporal tiveram qualquer efeito estimulante como suplemento dos ofws de cana. O farelo

de algodio, por sua vez, causou um estimulo de 0,78 kg por cabega e por dia, guande fornecido
na mesma dose.

Os valores de energia liquida para manuten¢iio e produgio foram -determinados para os
olhos de cana e para o farelo de algoddo por nma técnica comparativa de abate, usando a pra-
vidade especifica das carcagas de um grupo inicial zervido como amostra, sendo todos os animais
abatidos no fim do estudo. A energia liquida para a manutengiio dos olhos de cana, tanto frescos
como ensilados foi 1,04 megeal por kg de matéria séea, enquanto que a energia liquida para a
produgic foi 0,46 megcal por Eg de matéria séca. Os valores correspondentes para o farelo de
algoddo foram 1,62 e 1,27 megcal por kg de matéria séea, Dessa forma, para manutencio os
olhos de cana valeram 64% de farelo de algodic comoe uma fonte de energia, mas para a producio,

o0s olhos de cana valeram apenas 86% do valor do farelo de algodio.

INTRODUGAO

Apesar de ja termos conhecimento de que o dlho
de cana é deficiente em proteina {Viana et al. 1965)
como um alimento para ¢ gado de corte, pouco traba-
lho tem side feito para determinar a atual resposta
quantitativa produzida por uma determinada quanti-
dade de suplemento proteico. O melago e raizes de
mandioca encontram-se prontamente disponiveis no
Brasil, come suplementos carboidratados para a
alimentacio do gado. A respesta quantitativa do gado
alimentado sem suplemento protéico nic foi ainda
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determinada. Pareceu desejivel, portanto, determi-
nar-se se os animais podem utilizar-se do dlho de
cana mais melago, ou mandioca sem um suplemento
protéico e determinar-se a resposta quantitativa pro-
duzida por um suplements protéico.

Como a disponibilidade de 8lho de cana para ali-
mentagiio do gado € estacional, parece desejivel ta-
iém se determinar se o 6lho de cana ensilado pro-
duziria 2 mesma resposta que o 6lho de cana fresco.

E bem sabido que a energia liquida (EL) expressa
o teor de energia Gtil dos alimentos mais exatamente
do que qualquer outra medida. Nenhuma informagio
encontra-se disponivel sébre o conteiida de energia
liquida do élho de cana ou farelo de algodio quando
fornecido como um suplemento do 6lho de cana, Tal
informagiio seria valorosa comparando-se a utilidade
relativa dos alimentos.

Afirma-se freqiientemente que os animais zebus ali-
mentados com raghes de baixo teor protéico produ-
zem melhor do que os animais de sangue europeu.
Desde que os olhos de cana frescos ou ensilados
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apenas, ou com melago ou ainda mandioca sio ragdes
com baixo teor protéico, a oportunidade foi adequada
para compararem-se os dois tipos de gado alimentados
com racgoes protéicas com teor baixo e normal,

Os objetivos do estudo aqui relatados sdo:

1. Determinar a resposta quantitativa produzida
por um suplemento protéico fornecido ao gado de
corte recebendo élho de cana.

2. Determinar se o gado de corte aumentrd seu
péso sendo alimentado com 6lho de cana mais suple-
mentos carboidratados de melago ou raizes de
mandioca.

3. Comparar o 6lho de cana fresco ou ensilado
quando fornecido ao gado de corte.

4. Determinar a energia liquida do 6lho de cana
e do farelo de algodio.

5. Comparar 0o gado zebu ao holandés alimen-
tados com ragles protéicas de baixo e adequado
teor de proteinas.

METODO EXPERIMENTAL

O experimento foi executado mas instalagBes desti-
nadas a4 alimentacio do gado, existentes na Estacfio
Experimental do Cedro, em Vitéria de Santo Antdo,
no periodo de 31 de janeiro a 22 de maio, 19686,
perfazendo um total de 112 dias. A Fig. 1 mostra
uma vista do estabulo no qual se encontram os
currais e o depésito de ragdo.

Vinte e quatro bovinos holandeses pesando em
média 264 kg, e vinte e quatro bovinos zebus pe-
sando em média 246 kg foram colocados no experi-

mento; o esquema déste consta do Quadro 1. Um
animal em cada dos grupos resultantes de trés era
um novilho castrado e os outros dois inteiros, Seis
animais representativos foram selecionados ao aca-
$0 dentro da raga para formarem um grupc a ser
inicialmente abatido. O péso médio encolhido do
holandés sacrificado inicialmente foi 275 kg e ésse

do zebu foi de 251 ke.

QUADRC 1. Desenho do experimenlo

Raga

Yolumoso Suplemento

Holandesa Zebu

Némero de animais
Nenhum 3 3

Olho de cana Melago 3 3
fresco Raiz de mandioca 3 3
Farelo de algodio 3 3

Neanhum 3 3

Olho de cana Melago 3 3
ensilado Raiz de mandioca 3 3
Farelo de algedde 3 3

Grupo inicialmente abatido [ g

O 6lho de cana fresco foi obtido perta da estagio
do Cedro o a silagem foi feita sem nenhum preserva-
tivo e armazenada em silos-trincheiras. A méquina de
cortar capim utilizada nio realizou um trabalho ade-

FIG. 1. Viste das instalagBes para alimentagdo do gado na Estagdo
Experimental do Cedro.
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quado ao cortar as folhas e muitas foram ensiladas
intactas ou apenas retalhadas, tornando dificil o sen
empilhamento, O 6lho de cana estava também wm
tanto séco, tendo usualmente se permitido permane-
cer no campo peslo menos um dia antes de serem le-
vados aos silos. Conseqiientemente, a silagem ndo
foi de boa qualidade. Os olhos de cana frescos foram
cortados antes de serem fornecidos. Duas vézes por
dia os suplementos eram fornecidos em cima de uma
porgio de olhosl_‘de.caﬁa ou silagem e os animais
podiam comer é;lse material antes de receber mais
volumose. Désse modo, os suplementos eram forne-
cidos num nivel pré-determinado de 0,5 kg por
100 kg de péso corporal e olhos de cana ou silagem
eram fornecidos ad libitum. Foram procedidos ajus-
tamentos na quantidade de suplemento em cada pe-
riodo de pesagem de 28 dias, Os animais foram pe-
sados apds permanecerem uma rnoite sem comer e
sem beber Agua.

Antes da pesagem inicial, todos os animais, inclu-
indo-se éstes a serem abatidos, foram alimentados por
um periodo padronizado de 10 dias durante o qual
a ragio consistia de uma mistura de 6lho de cana
fresco e silagem, a livre escolha, 1,0 kg de melaco,
1,5 kg de farelo de algoddo, 40 g de farinha de ossos
e 40 g de sal enriquecido, por cabeca e por dia,
Imediatamente apds a pesagem inicial foram forne-
cidos aos animais suas respectivas ra¢les e o grupo
inicial destinado ao abate foi sacrificado na manhi
do mesmo dia. Os animais foram alimentados em

grupos de trés de acdrdo com os grupos apresentados
no Quadre 1. Os pésos da carcaga morna foram feitos
no momento do abate e o 1650 sob a 4gua para deter-
minagio da gravidade especifica foi tomado apds as
carcacas serem esfriadas por 24 hcras. A Fig. 2
apresenta téenicos procedendo a pesagem das carcacas,
soly a dgua, do grupo inicial destinade ao abate. O
célculo do péso corporal vazio, composigio corporal
e valores da energia liquida foi feito de actrdo com
o método deserito na literatura (Lofgreen 1965a, c).

RESULTADOS E DISCUSSAQ

Consumo de alimento, ganho de péso e composicdo
corporal :

O Quadro 2 apresenta 0 consumo de alimento e
ganhos "de péso encolhido de cada grupo de trés
animais. Uma andlise da variagio revelou interacfes
de pequenas conseqiiéncias e portanto, a significincia
dos efeitos principais consta do Quadro 3,

pesagem de carcega sob a
dgua, pare deferminagdo da gravidade especifica da mesma.

Significativamente, menos matéria séca foi consu-
mida pelos animais alimentados com silagem, do que
os alimentados com olhos de cana frescos, Sem divida,
é&sse fato foi um reflexo da m4 qualidade da silagem.
O consumo mais baixo de matéria séca resultou numa
redugio significativa nos ganhos de péso didrios.

O consumo de melaco e mandioca cada um cau-
sou uma significante reduciio no consumo de matéria
séca. Os nutrientes extras provenientes dos suplemen-
tos, todavia, foram suficientes para contrabalancar a
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queda no consumo de volumoso de maneira que nio
existin diferenga significativa em ganho de péso.
Nenhum déstes suplementos melhorou o ganho de
péso,

QUADRO, 2. Consumo de alimenics e ganlos de piso

Consumo didrio de slimentos

Ganho
Tratamento Como fornecides  Matéria séea didrio
de péso
encolhido
VYolu- Suple- VYolu- Suple-
moso  mente  moso mente
kg kg kg ke kg
Oltho de cana fresco
Ilolandés
Sem suplemento 17,4 ] 4,50 i) 0,06
Melago 14,9 1,43 3,80 1,06 —0,03
Mandioca 15,9 1,30 4,14 0,70 0,05
Farelo de algodio 22,6 1,56 5,87 1,42 0,75
Zebu
Sem syplemento 16,2 0 4,21 0 0,10
Melago 11,6 1,20 3,01 089 —0,04
Mandinea 13,7 1,22 3,54 0,65 0,08
Farelo de nlgodiio 21,1 1,45 5,49 1,32 0,87
Silagem
Holandés
Sem suplemento 10,2 0 4,01 ] ~—0,21
Melage 80 1,34 3,14 1,00 11,18
Mandiocs 90 1,32 340 071 —0,04
Farelo de algodiio 13,1 1,38 5,10 1,26 0,57
Zcbu
Semn suplemento 8.4 0 3,29 0 — 0,27
Melago 6,7 1,22 2,62 04 —0,23
Mandioca 7.1 1,21 2,78 0,65 —0,26
Farelodealgodio 12,3 1,33 4,75 1,21 0,60

O consumoe de farelo de algodio causou uma
marcante elevacio no consumo de volumoso e no
ganho de péso. L evidente que a deficiéncia de pro-
teina é a limitagio primaria do 6lho de cana desde
que suplementos carboidratados, tais como o melago
ou a mandioca nio estimularam o ganho enquanto que
o farelo de algodio causou um marcante aumento.

A comparagio das racas indicou uma significante
baixa do consumo de matéria séca pelo zebu, com
diferenca nio significativa no ganho didrio, indicando
assim uma melhor utilizacio dos alimentos pelos ani-
mais zebus.

Por causa do tio evidente mau desempenho dos
animais suplementados com melaco ou mandioca
apenas, somente os animais testerrunhas ndo rece-
bendo nenhum suplementos, e agquéles suplementados
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com farelo de algodao foram abatidos ao término do
cxperimento para determinar o péso corporal vazic
e os genhos energéticos.

QUADRO 3. Comparaciio dos efeilos principais

Congumo didrio de alimentos

Ganho
Tratamento Como fornecidos  Matdria ssca  dlério
de péso
Volu- Suple- Volu- Suple- encolhido
mose  mentc  mose  mento
kg kg kg kz kg
Volumoso:
Olho de cana fresco  16,7* 1,02 4,33* 0,76 0,232
Silagem 24°% 098 365> 0,72 VS
Suplementoa:
Nenhum 13,08 /] 4,007 ] —0,08%
Melago 103" 1,30 3,6 0067 —op,128
Mandioea 11,4° 1,27% 3,49° O.GSb —0,04*
Farelo do algodio 17,31 144" 5304 1,318 070°
Raga:
Holand. sa 13,9 1,04 4,262 0,77 0,12
Zebu 121 085 3md 070 0,11
a, b, o

¢ Médins no mesmo grupo de comparagdo tendo diferen-
tea sobrescritos sfio significativamente diferentes (P<0,05).

O Quadro 4 apresenta um resumo dos principais
efeitos provenientes dos dados acumulados da técni-
ca comparativa de abate, E de interésse comparar-se
o ganho em péso corporal encolhido e péso corporal
vazio. Como foi préviamente constatado nio houve
significante diferenca em ganhos de péso encolhido
obtido pelo holandés e zebu. De outro lado, quando
0s ganhos de péso do corpo vazio foram medidos o
zebu ganhou significativamente mais do que o he-
landés. A razio por isto se deve ao contetido reticulo-
rimmen, que é bem maior nos animais holandeses.
Quando o ganho de péso do corpo vazio é o critério
de medigio, 0 ganho do gado holandés é superava-
liado em comparagio com o de zebu. E também cons-
tatado que existe um contetlo significativamente
maior no gado suplementado e, portanto, o ganho
de péso encolhido tende a superestimar o efeito do
farelo de algodio. Uma comparacic mais vilida &
o ganho de péso vazio. £ também notado que o ani-
mal zebu tem uma quantidade de gordura corporal
significativamente mais alta do que o holandés. Isto
nio foi o reflexo da condigiio inicial, viste que a
gordura inicial era de 9,9% e 8,6% para o holandés e
zebu respectivamente. Estes dados assinalam clara-
mente que deve ter-s¢ cuidado ao se chegar a conclu-
sio de longo alcance, baseada no ganho de péso
encolhido, a menos que alguma medida da resposta
da carcaca seja também obtivel,
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QUADRO 4. Ejfeilos principais prorenienies de dados comparatives do ahote

Volumosa SBuplemento Raca
ftem de interésse
Fresco Silagem Nenhum Farclo de Holandesa Zebu
algodio

Niimero de animais 12 12 12 12 12 12
Cacho total de plso encollido, kg 50" 19® — g 789 32 37
Ganha total de peso vazio, ka 357 gk — 15" 570 jon 300
Conteiido de reticule-riimen, kg 66 60 54° 73b 70° 560
Ganho energético, megenl......... 135 6" 14* 190" 55 1490
Peso da carceen, kg..o..ooooni.n. 144* 1227 105" 160" 132 133
Composicio do corpe vazio, %

Gordura 12,2 12,2 12,0 12,3 113" 131"

Proteina 19,2 19,2 19,2 19,2 9,2 19,2

Agua 63,9 63,9 64,1 63,8 64,8 63,0

Cinza 4,7 4,7 4,7 4.7 1,7 47

* b Nédins no mesmo efeito principal tendo sobrescritos diferentes sio significativamente diferenties (I'< 0,05).

A resposta quantitativa em ganho de péso vazio
obtido pela adigio do farelo de algodio consta do
Quadro 5. Com 6lho de cana fresco, uma suplemen-
tagio de 0,5 kg de farelo de algodiao por 100 kg de
péso corporal causou um aumento de 69 kg de
péso corporal vazio em 112 dias ou aproximadamente
0,62 kg por dia. Com a silagem, o aumento foi equi-
valente a aproximadamente 0,66 kg por dia. A con-
cordincia préxima dos dois valores faz com que se
tenha confian¢a no uso de um valor de aproximada-
mente 0,64 kg por dia como uma orientagio para a
esperada resposta quantitativa do farelo de algodio,
quando usade como wm suplemento para o &Mho de
cana neste nivel. A quantidade média de farelo de
algoddo fornecido por cabega e por dia foi 1,44 kg
(Quadro 3). Esta quantidade de farelo de algodao,
portanto, produzie uma média de 0,64 kg de ganho
de pbso. As Figs. 3 a 6 ilustram a resposta tipica des
animais alimentados com silagem apenas e com sila-
gem mais farelo de algodde pelo periodo de 112 dias,
Os resultados com o lhe de cana fresco foram seme-
lhantes.

QUADRO 5. Itesposte quantiiativa de um suplemento
de farelo de algoddo

Suplemento

Efeito do

Velumoso farelo de

Nenhum Farelo de alzoddio

algadiio
Ganhe de péso corporal vazio, kg

Otho de cana fresco [} 11} 69
Ensilado —29 45 74
Médias —15 57 72

Producdo de calor e energia liquida

A fim de determinar-se a energia liquida dos ali-
mentos usados neste estudo € necessirio ter-se um
céleulo da produgiio de calor dos animais. A producio
de calor {C} ¢ igual ao consumo da energia me-
tabolizivel (EM) menos a energia retida (R), déste
modo:

C=EM-R

O Quadro 6 ilustra 0 método usado para calcular
a producio de calor dos vitrios grupos de animais.
Como nio ¢ possivel determinar-se diretamente o con-
teCido de energia metabolizavel dos alimentos usa-
dos neste estudo, os valores de 1,83 e 2,84 megeal
por kg de matéria séca para o §lho de cana e farelo
de algodio, respectivamente, foram caleulados partin-
do-se dos valores contidos na literatura da seguinte
maneira: a média do nutriente digestivel total (NDT)
do 8ho de canma freseo on ensilade mostrado por
Morrison (1956) é 50,5% sdbre a base de matéria séca.
E comumente aceito que uma libra de NDT é igual
a 2,000 keal de energia digestivel (ED). Portanto,
50,5 x 2,000 = 101,000 keal de energia digestivel por
100 libras de matéria séea. Aproximadamente 82% da
energia digestivel pode ser considerada como energia
metabolizivel assim: EM = 0,82 ED. Portanto, 100 li-
bras de matéria séea contém  aproximadamente
101 x 0,82 = 0,83 megeal de encrgia metabolizdvel
por 100 libras. Convertendo a gquilogramas di um
resultado de 1,83 megeal por kg de matéria séea.
Para o farelo de algodio a Academia Nacional de
Citneias (1963) mostra um valor cquivalente a 3,29
megecal de ED por kg numa base de 93% de matéria
séca. Isto ¢ igual a 2,64 megeal de EM por kg, con-
forme fornecida, ou 2,84 megeal de EM por kg de
matéria séca.
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FIG. 3. Gado zebu alimentado com silagem de élho de cana rpelo periodo de 112 dias. — FIG. 4. Gado zebu

alimentade com silagem de Olho de cana mais farelo de alioddo pele periode de 112 dias. — FIG. ‘5. Gado holandés

alimentado com silagem de 6lho de cana pelo periodo de 112 dias. —~ FIG, 6. Gado holandés alimentado com
silogem de O6lho de cana mais farelo de algoddo pelo periodo de 112 dias.

Se o logaritmo da produgio de calor por unidade
de tamanho metabélico corporal (Pi>*) for confron-
tado contra o consumo de energia metabolizdvel por
unidade de P*® sio obtidos os resultados mostrados
na Fig. 7. O valor de 73 kcal de calor produzido ao
consume zero de alimento é uma excelente concordén-
ciz com acquéles obtidos por Lofgreen num relatérie
anterior {Lofgreen 1965a) e ao comumente aceito
valor de 70 kcal, por kg de P"™ para o metabolismo
basal. A exata concordincia faz com que ésse dado
seja de valor, ‘

Na Fig. 8 a média da produgio de calor por kg de
P** para os animais alimentados com 6lho de cana
fresco e ensilado, com e sem farelo de algodao foi
confrentado contra o consumo de energia metaboli-
zivel. £ evidente que os pontos apresentando a mé-
dia de produgio de calor para os quatro grupos de
seis animais alimentados com é&lho de cana fresco
ou ensilado com ou sem suplemento sio deseritos

Pesq. agropec. bras. 2:411-420. 1967

pela mesma equagiio. O fato de que o calor produ-
zido nas ragbes de silagens nio foi maior do que o
nas racdes de olhos de cana frescos indica que a
utilizagio dos nutrientes foi tio boz na silagem
quanto nos olhos frescos.. A resposta mais fraca &
silagem, portanto, devera ter sido devida ao consumo
menor causado pela wAd palatabilidade. Uma equagio
foi adaptada, portanto, para os dados usando-se
15 keal por kg de P*™ como. a produgfio de calor
no consumo zero de alimentos (Lofgreen 1965a).
Desta equagiio é encontrado cue o equilibrio ener-
gético pode ser alcangado nrm consumo de energia
metabolizivel de 132 keal por Py™%,

Téda informaciio necessdria para a determinagio da
energia liquida encontra-se agora disponivel, O Qua-
dro 7 mosira a determinagio da energia liquida para
manutengio {(ELw) do 6lho de cana fresco ou ensi-
lado. Na base de matéria séca, portanto, 2 ELn do’
dlho de cana fresco ou ensilado & igual a 1,04 megeal
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QUADRO 6, Culeulo da produgdo de calor

Ollio de cana . Olho de csna
Silagem fresco e farelo
fresco

ftem de interdsse de algediio

Silagem e {arelo
de algodio

Ilolandés Zebu  Molandés Zebu  Folandta Zebu Holand s Zebu

Péso corporal vazio, kg

Toicial. .vuyiireeennns P L1 190 215 191 208 206 203 191
Finalo.ooouneen... S 1 197 180 170 282 289 241 242
MédiBenrnnnnnn.. e 194 194 198 181 225 218 209 217

L N 52,0 52,0 52,8 49,4 63,8 62,5 57,5 56,6

Consumo difrio de matéria plen, kg

Volumoso. . evernriiivannnernrnanerrnnnnens 4,60 4,21 4,01 3,29 5,87 5,49 5,10 4,75
Farelo de slgodiio.,..... N ] 0 0 0 1,42 1,32 1,26 1,21

Consumo didrio de energia metabolizdvel

Megeal
Volumeso (1,83 megeal 1 kg matéria séea),, 8,24 7,70 7,34 6,02 10,74 10,05 9,33 8,69
Farelo de algoddo (2,84 megeal 1 kg matérin
=117 F ireensiieaaa e ] 0 V] 1] 4,02 3,756 3.58 3,44
Total (EM)..coviuvviiniian i 8,24 7,70 7,34 6,02 14,77 13,80 12,91 12,13
Ganho didrio de energia, megeal (R)........ --0,05 1,0t —0,49 0,22 1,34 2,39 1,18 1,77
Calor produzide didrio, megeal .
(EM-R)= (C).ivnirrireanneniannrannanns vee 8,20 6,69 7.83 5,80 13,43 11,41 . 11,73 10,36
EM/P, kealieeriviniiiiiiiiniaseann.. 158 148 139 122 232 221 225  anq
o, keal.......... e e 159 120 148 uz 211 183 204 183
220 220 p=
210 | 210k O Olhos de cana Erescos
200 | 2¢0 e { Olhom de cana ensilados
130 (- 190 Qlhen de cana frescos majs
189 |- 140 ® farelo de algodio
: 170 = " 1704 Olhoxs de cana ensilados mais
ol 160 |- e 160f farels de algeddo
S el % 1so
S
& o - 0
- o
. 130 | Al & 1]
& "
120 |-
g ’/ ° § 120
w BOF ’,/ Log ¥ = 1,B659 & 0,0019x ; 110
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por kg. De outro trabalho (Lofgreen 1956b) ¢ sabido
que para o volumoso a energia liquida para produgio
(EL;) é igual a aproximadamente El./225. A
EL, do 8lho de cana pode ser considerada, portanto,
igual a.1,04/2,25 = 0,462 megcal por kg de matéria
séca.

QUADRO 7. A energia liguida pare mantenge (ELm)
do 6lhe de cana Jreico ou ensilado delerminado pela
téenica “leste das diferencas’

Nivel de alimentac#io
ftem de interéase

Jejum  Equilibrio

Consumo de energia metabolizdvel, megeal/

[din/POT kg 0 0,132
Consumo de matéria sdca requerido para

suprir 4ste nivel de consumo energético,

kg/dis/POT8 (&) 0 0,0721
Calor preduzido, megeal/diaPV7® (C) 0,075 0,132
Energia retida, megcal/dia[Po'75 ) — 0,075 0
Diferengas (equilibric — jejum):

A, kg —_ 0,0721

R, megeal — 0,075
EL,, da ragio, megeal/kg matéria sfon — 1,04

O Quadro 8§ mostra resultados da téenica “teste das
diferercas” para determinar a EL. das ragdes com-
tendo farelo de algodio. Um kg de matéria séca desta
ragio contém uma média de 0,8025 kg de matéria
séca de 6lho de cana e 0,1975 kg de matéria séca
de farelo de algodio. 0,8025 kg de matéria séca do
6lho de cana contribui com 0,8025 x 1,04 = 0,835
megeal de EL. para 1,154 megcal. 0,1975 kg de
farelo de algodio, portanto, contém 1,154 —
— 0,835 == 0,319 megcal. A ELx de uvm kg de ma-
téria séca de farelo de algodio é ignal a 0,319/
/0,1975 = 1,62 megeal. Na manutengio, portanto, a
matéria séca do 8lhe de cana é igual a aproximada-
mente 64% o valor da matéria séca do farelo de
algedio,

Usando-se a mesma téenica é possivel determinar-se
a ELy das ragdes contendo farelo de algodio desde
que o consumo total, quando as ragdes sio fornecidas
ad libitum, tenha sido considerivelmente acima do
nivel de equilibrio energético. Dois niveis de consumo
sio portanto, disponiveis para o use: um nivel em
equilibrio e o outro em alimentagio ad libitum. Os
cileulos sdo apresentados no Quadro 9. 0,8025 kg de
6lho de cana num kg de matérla séca dasta ragio
contribui com 0,8025 x 0,462 == 0,371 megcal de
EL, e 0,1975 ke de matéria séca de farelo de algo-
dio, portanto, contém 0,622 — 0,371 = 0,251 meg-
cal. A EL, do farrelo de algodio, portanto, 0,231/
/0,1975 = 1,27 megeal por kg de matéria séca. Para
a produgio acima da manutenciio, a matéria séca do
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élho de cana € igual a 36%, tanto quanto a matéria
séca do farelo de algodio comparada com 64% na
manutengio.

QUADRO 8. Energia lguide para marlen¢s (ELy)
do ¢lthe de cang fresce ou ensilado suplementade com
Jarelo ds algedde

Nivel de alimentagiio
ftem de interésse

Jejum  Equilibrio

Consumo de energia metabolizdvel, megeal/

[dia/P7% o 0,132
Consumo de matéria giea requerido para su=-

prir 2ste nivel do consumo energétics,

kg/din/PO 73 (A) 0 0,065
Calor produzido, megeal/dia/PO™8 () 0,075 0,132
Tnergia retida, megeal/dia/P%*™®  (R) — 0,075 [V}
Diferencas (equilibric — jejum):

A, ke — 0,065

R, megeal - 0,075
EL,, da ragio, megenl/kg matéria séea —_ 1,154

QUADRO 9. Energis liquida para produgde (ELy)
da ra¢do conterndo 6lho de cana fresco ou ensilado &
farelo de algoddo

Nivel de alimentacio

ftem de interdsse

et s Ad
Equilibrio libitum
Consumo de matéria sben, kg/dia/P"75 (4) 0,068 0,110
Tinergia retida, megeal/dia/P®75 (@) L} 0,028
Diferen¢as (ad libitum — equilibrio):
F, ke — 0,045
R, megoal —_— 0,028

EL, da racho, megeal/kg matérin sées — 0,622

O Quadro 10 apresenta um sumério dos valores de
energia liquida dos alimentos usados neste estudo
igualmente detenninado pela técnica “teste das dife-
rencas.”” Para propésito de comparagiic com os va-
lores no Quadro 10, os valores de outros alimentos
bem conhecidos sfo mostrados abaixo (Lofgreen
1965h):

EL, EL,
megeal/kg  matéria
séon,
Silagem de alfafa 1,33 0,61
Feno de capim Bermuda 1,01 0,49
Griio de cevada 2,08 1,22
Grio de milho 2,30 1,34



SUPLEMENTOS PARA

L evidente que o &8lko de cana fresco ou emsilado
¢ compardvel, na base de matéria séca, a0 feno de
capim Bermuda em vzlor energético. O farelo de
algodido usado neste teste tinha uma ELp, comparavel
a cevada ou milho, mas de valor mais baixo para
manutencio.

QUADRO 10. Resumo dos valores de energia lguida

Energia liquida para

Alimentoa

Mantenga  Produghio
EL,, EL,

megoal/kg matéria stea
Olbo do cana, fresco ou ensilado 1,04 0,46
Farele de algoddo 1,62 1,27

megeal/kg come formacido
Olho de cana fresco (26,0% matéria stea) 0,27 0,12
Olho de cana ensilado (38,1%, matéria
ston) ’ 0,41 0,18
Fatelo de algedo (91,1% matéria sdea) 1,38 1,16
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MOLASSES, CASSAVA AND COTTONSEED MEAL AS SUPFLEMENTS
TO FRESH AND ENSILED SUGARCANE TOPS

Abstract

A 2 x 2 x 4 factorially designed experiment involving fresh and ensiled sugar cane tops, IHolstein and
Zebu cattle, and no supplement, molasses, cassava roots and cottonseed meal was conducted for a period
of 112 days. The Ilolstein cattle averaged 264 kg. in body weight initially, and the Zebus weighed an
average of 246 kg. initially, Six head from each breed were slaughtered to determine initial body composition
by the specific gravity technique. The mean shrunk weight of ﬁ'le animals slaughtered was 257 kg, for the
Holsteins and 251 kp. for the Zebus. The Ilolsteins contained 9.9% body fat at the start of the experiment,
and the Zebus contained 8.6% fat. This difference was not statistically sigmificant.

Animals were fed in groups of three, with the fresh or ensiled cane tops allowed ad Iibitum and the
supplements fed at the rate of 0.5 kg. of supplement per 100 kg. of body weight.

Including all animals and all supplements, those animals fed silage ate significantly less dry matter and
gained significantly less than those fed fresh iops. The consumption of either molasses or cassava roots
with fresﬁ or ensiled tops caused a significant drop in dry matter consumpticn from cane tops. The
dry matter consumed form the supplement, however, was sufficient to maintain the daily weight change
wlg’en compared to no supplement, There was no significant difference, therefore, in the gains of the usupple-
mented animals and those fed molasses or cassava roots.

The consumption of cottonseed meal caused a marked increase in dry matter consumption and daily weight
gains. The net effect of the cottonseed meal supplement is shown below:

Supplement Eifect of
Roughage o cottonsead
ottonseed men]
None meal
Daily gain in shrunk body weight, ke,
Fresh cane tops 0.08 0.81 0.73
Silage — 0,21 Q.59 0.83
Means — 0.08 0.70 0.78
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Thus, a cottonseed meal supplement of 0.5 kg per 100 kg. of body weight caused an average stimulation of

weight gain of 0.78 kg per day.

The following table contains comparisons of

comparative slaughter tecnique:

the main effects using some of the criteria based upon the

Roughage Supplement Breed
Item of interest Cottone Fol-
Fresh Silage None seed stein Zebu
meal
Number of animals 12 12 12 12 12 12
Total shrunk weight gain, kg, 50» 10b - O 78b 32 37
Toetal empty weight gain, ke. 350 8b ~15+ 576 12= 30b
Reticulo-rumen fill, ka. 6 60 54 72k T0e 56b
Energy gain, megeal. 135 68k 142 1900 fiti 1490
Carcass weight, kg. 144 1220 105 1600 132 133
Empty body composition:
Fat 12,2 12,2 12.0 12.3 11,3= 13.18
Protein 19.2 19,2 19.2 19.2 14.2 19.2
Water 63.9 63.9 64.1 63.8 64.8 03.0
BB e e e 4.7 1.7 4.7 C 4.7 4.t 4.7

ab Meaps in the same main effect having different superscripts are significantly different (P<{0.05).

Although there was no significant difference between Holsteins and Zebus in shrunk weight gain,
there was a significant difference using gain in empty body weight. The failure of the shrunk weight gain
to show a difference bhetween breeds is due to the difference in reticulo-rumen fill, the Zebus having less
fill than the Holsteins. The Zebus were also fatter, and caused a greater energy retention than that of the

Holsteins’.

A summary of the net energy values for cane tops and cottonseed meal on a dry matter basis is shown
below compared with values of other well known feeds:

Net energy for

Feed

Maintenance Production

m

Ep

Cane tops, fresh or ensiled
Cottonseed meal

Alfalfa silage
Bermudagrass hay

Barley grain

Corn grain

Megeal./kg, dry matter

It appears from this comparison that, on a dry matter basis, fresh or ensiled sugarcane tops are comparable

to Bermudagrass hay in energy value. The cottonseed meal used in this

tion comparable to barley or corn but a lower value for maintenance.
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trial had a net energy for produc-



