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RESUMO

Esta monografia pretende descrever como as estratégias de referenciagcao anaférica
com nucleos nominais garantem a progressao textual em textos técnico-cientificos.
Esta analise parte do pressuposto de que a referenciacdo constitui uma atividade
discursiva. Logo, admite-se que os referentes sé&o vistos como objetos de discurso
gue nao se confundem com a realidade extralinguistica. Sado dinamicos e vao sendo
construidos e reconstruidos no interior do proprio discurso. Dessa forma, uma vez
introduzidos na memoéria discursiva, vdo sendo constantemente modificados,
desativados, reativados, (re)construindo-se, assim, o sentido do texto no curso da
progressao textual. O presente estudo pretende mostrar mais detalhadamente o
processo de referenciacdo por meio de duas categorias de andlise: anéforas
correferenciais e anaforas ndo correferenciais. Os dados que fundamentam este
trabalho foram coletados em um corpus constituido de textos técnico-cientificos
retirados de trés publicacdes editadas pela Embrapa: Revista de Politica Agricola,
Texto para Discussao e Cadernos de Ciéncia & Tecnologia. Por meio da analise do
corpus, observaremos 0S seguintes aspectos: como 0S autores organizam as
informacBes nesses textos, quais processos de referenciacdo anafdrica sdo mais
utilizados pelos autores e como esses processos contribuem para a objetividade e a
clareza da linguagem cientifica.

Palavras-chave: referenciag@o anaférica, textos técnico-cientificos, correferenciacao.
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INTRODUCAO

Os textos técnico-cientificos — utilizados na divulgacéo de pesquisas realizadas
no mundo cientifico, e publicados em periddicos e revistas especializadas — utilizam-se
de uma linguagem que visa a objetividade, permitindo, assim, a aproximacao entre
leitor e texto. Essa linguagem tem suas caracteristicas proprias e é marcada por
grande incidéncia de estratégias de referenciagcdo, as quais atuam de forma que as
intencdes comunicativas de seus produtores sejam atingidas.

Nessa perspectiva, este trabalho tem por objetivo analisar as ocorréncias dos
processos de referenciagdo utilizados no discurso cientifico, observando, ainda,
como o0s autores organizam as informagdfes em seus textos. Os dados que
fundamentam este trabalho foram coletados em um corpus constituido de textos
técnico-cientificos retirados de trés publicacdes editadas pela Empresa Brasileira de
Pesquisa Agropecuaria (Embrapa): Revista de Politica Agricola, Texto para
Discusséo e Cadernos de Ciéncia & Tecnologia.

Entre os muitos processos que a referenciacdo abrange, a analise dos dados
do corpus buscou investigar particularmente as ocorréncias de anaforas e, mais
especificamente, de formas nominais referenciais anaféricas.

Sabe-se que “as formas ou expressdées nominais sao recurso dos mais
eficientes para a construcdo e reconstrucao de objetos-de-discurso” (KOCH, 2008a,
p. 203). Por conseguinte, observa-se que tais formas exercem grande importancia
na progressao textual, pelo fato de desempenharem “fungdo de remissdao a
elementos presentes no co-texto ou detectaveis a partir de outros elementos nele
presentes” (KOCH, 2004, p. 244). Diante disso, justifica-se o interesse por essas
formas anaforicas, considerando-se que o estudo dessas estratégias de
referenciagcdo permite que se compreenda o percurso de construgédo do sentido do
texto.

Embora ndo haja um consenso quanto a classificacdo das anaforas, para esta
pesquisa buscou-se percorrer uma analise investigativa em torno de duas
categorias: as anaforas correferenciais e as anaforas nado correferenciais. Para
tanto, efetuou-se o0 estudo com base na descricdo proposta por Koch (2004).
Segundo a autora, a anafora pode dar-se com ou sem retomada de referentes

anteriormente expressos. Nos casos de anafora com retomada, pode ocorrer



simplesmente a correferéncia entre a expressdo anafdrica e seu antecedente
textual, ou, ainda, pode haver a recategorizacdo desse antecedente. Por sua vez,
guando ndo ha retomada, o referente da expressdo nominal tera de ser construido
com base em um elemento ou conjunto de elementos presentes no cotexto, o qual,
segundo Koch (2004), tem-se denominado “ancora ou gatilho do antecedente”.

Assim, partindo das noc¢bes de correferenciacdo e de n&o correferenciacéo,
este estudo tem como objetivo analisar — nos textos que constituem o corpus — as
estratégias de referenciacdo anaférica com nucleos nominais. Pretende-se ainda
verificar quais sdo as formas nominais anaféricas (correferenciais ou nao) mais
recorrentes nos artigos selecionados e como essas estratégias de referenciacédo
contribuem para a objetividade e a clareza da linguagem cientifica.

Do ponto de vista estrutural, este trabalho estd organizado em quatro
capitulos. No primeiro, discute-se o conceito de referenciagdo como atividade
discursiva. Nos capitulos 2 e 3, apresenta-se a nocao de anafora, com destaque
para as anaforas correferenciais e ndo correferenciais, categorias essas analisadas
com base em Koch (2004).

No quarto capitulo, descrevem-se os dados utilizados e os procedimentos de
andlise. Além disso, apresenta-se o levantamento das formas nominais anaféricas
empregadas pelos autores na construcdo dos textos que constituem o corpus. Por
fim, na Concluséo, apresentam-se algumas consideracdes as quais se péde chegar,

a partir da observacdo empreendida.



10

CAPITULO 1

REFERENCIACAO: UMA ATIVIDADE DISCURSIVA

Por tratar-se de uma das principais estratégias de construcado do sentido do
texto e da progressao tematica, a referenciacdo tem recebido especial destaque nos
estudos recentemente realizados no campo da Linguistica Textual. O discurso da
concepcao tradicional postulava uma condicdo referencial da linguagem fundada
numa relacdo direta entre as palavras e as coisas do mundo. Nos ultimos anos,
porém, a referenciacdo tem sido entendida como uma “atividade discursiva”
(MONDADA; DUBOIS, 2003; KOCH, 2003, 2005b; KOCH; MARCUSCHI, 1998;
MARCUSCHI, 2000, 2005) por meio da qual os sujeitos constroem e reconstroem
objetos a que fazem referéncia a medida que o discurso progride.

Mondada e Dubois (2003), ao tratarem da referenciacao, privilegiam a relacéo
entre as palavras e as coisas e consideram 0s sujeitos socialmente constituidos, os
quais sdo capazes de adequar seus discursos a cada situacédo e a cada finalidade
comunicativa. As autoras consideram necesséria a substituicdo do termo referéncia
por referenciacédo, visto que o ato de referenciar é concebido como uma atividade
de linguagem realizada por sujeitos histéricos e sociais em interacdo, que constroem
mundos textuais, cujos objetos nao refletem fielmente o mundo real, mas séo
constituidos em meio a praticas sociais.

Nessa perspectiva, 0 presente estudo pressupde a concepcdo de lingua
defendida pelas mesmas autoras, segundo a qual “os sujeitos constroem, através de
praticas discursivas e cognitivas social e culturalmente situadas, versdes publicas do
mundo” (MONDADA; DUBOIS, 2003, p. 17). Dessa forma, a referenciacdo emerge
da distancia e da néo correspondéncia entre as palavras e as coisas e, quando
focalizada sob a perspectiva linguistica interacionista e discursiva, diz respeito a
“construcao de objetos de discurso e de negociagao de modelos publicos do mundo”
(MONDADA,; DUBOIS, 2003, p. 48), em vez “de se referir a uma ordem de mundo
ideal e universal e a sua nomeagao” (MONDADA; DUBOIS, 2003, p. 49).

Nesse contexto, entende-se que a lingua nao existe “fora dos sujeitos sociais
que a falam e fora dos eventos discursivos nos quais eles intervém” (KOCH, 2008b,

p. 202). Em outras palavras, “0s objetos-de-discurso ndo pré-existem ao discurso



11

como tal, mas sdo construidos no seu interior. SA0 estes objetos que os itens
lexicais vao designar e ndo propriamente algo que esteja fora da mente, isto é, algo
mundano” (KOCH; MARCUSCHI, 1998, grifo dos autores). Koch ainda afirma que:

[...] interpretamos e construimos nossos mundos através da interagdo com o
entorno fisico, social e cultural. A referéncia passa a ser considerada como
o resultado da operacéo que realizamos quando, para designar, representar
ou sugerir algo, usamos um termo ou criamos uma situacdo discursiva
referencial com essa finalidade: as entidades designadas sao vistas como
objetos-de-discurso e ndo como objetos-do-mundo. (KOCH, 2003, p. 79,
grifos da autora)

Assim, os processos de referenciagcao sao tidos como “escolhas do sujeito em
funcdo de um querer-dizer” (KOCH, 2005b, p. 35). Os referentes, por sua vez, “nao
se confundem com a realidade extralinglistica, mas (re)constroem-na no préprio
processo de interagdo” (KOCH, 2002, p. 31). Sao dinamicos, pois, uma vez
introduzidos na memoria discursiva, vao sendo constantemente modificados,
desativados, reativados, (re)construindo-se, assim, o sentido do texto, no curso da
progressao textual.

A esse respeito, Apothel6z e Reichler-Béguelin (1995 apud KOCH,;
MARCUSCHI, 2002, p. 37-38) afirmam que:

a) a referéncia é sobretudo um problema que diz respeito as operagfes
efetuadas pelos sujeitos a medida que o discurso se desenvolve;

b) o discurso constréi aquilo a que faz remissédo, ao mesmo tempo em que
€ tributério dessa construcao;

c) e, finalmente, eventuais modificacdes, quer fisicas, quer de qualquer
outro tipo, sofridas “mundanamente” ou mesmo predicativamente por um
referente, ndo acarretam necessariamente no discurso uma
recategorizacgéo lexical.

Apotheléz e Reichler-Béguelin (1995 apud KOCH, 2002, p. 31) afirmam,
ainda, que o discurso constréi uma “representacdo que opera como uma memoria
compartilhada (meméria discursiva, modelo textual), ‘publicamente’ alimentada pelo
proprio discurso”. As sucessivas escolhas feitas pelos interlocutores sdo sustentadas
por essa memoaria, em particular as escolhas das expressodes referenciais.

Na constituicAio da memoria discursiva, estdo envolvidas as seguintes
estratégias de referenciacdo (KOCH, 2002):

a) Construcdo: quando um referente novo € introduzido, passando a ter um

endereco na memoria discursiva.
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b) Reconstrucdo: quando um referente ja presente na memoria discursiva €

reintroduzido, por meio de uma forma referencial.

c) Desfocagem: quando um novo objeto de discurso é introduzido passando

a ocupar a posicao focal. No entanto, o objeto retirado de foco nao é
apagado do discurso, podendo ser retomado posteriormente.

Segundo Koch (2002), é a repeticdo ciclica de tais estratégias que, por um
lado, estabiliza o modelo textual. Apesar disso, esse modelo é continuamente
reelaborado e modificado por meio de novas referenciacdes. Assim, durante o
processo de compreensdo, cria-se na memoéria do leitor uma representacdo
extremamente complexa, pelo acréscimo de novas informacdes, além de avaliacdes
feitas em torno do referente. A medida que os discursos véo evoluindo, os referentes
vao evoluindo, vao tomando forma, ocupando lugar no espaco, compondo a
textualidade.

Diante do exposto, conclui-se que um texto ndo se caracteriza por uma
continuidade progressiva linear. Pelo contrario, sua progressédo da-se pela ativacéo
de referentes textuais somados a outros apresentados anteriormente ou
posteriormente. Em outras palavras, ela ocorre com base no ja dito (anafora), no que
sera dito (catafora), e no que é sugerido (fusbes, alusdes, etc.).

Apbs essas observacdes gerais sobre a referenciacdo, no préoximo capitulo,

sera discutida a nocdo de anéfora.
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CAPITULO 2

A QUESTAO DA ANAFORA

Embora néo exista entre os estudiosos uma posi¢do unanime no que diz
respeito a definicdo de anéafora, observa-se, em comum, a ideia de que a anafora
consiste em uma relacdo entre dois elementos, dos quais um deles é denominado
antecedente, e o outro, elemento anaforico.

Sao varias as abordagens tedricas que buscam fornecer uma descricdo do
fenbmeno anaférico, no entanto pode-se afirmar que essa estratégia textual pode
ser estudada sob duas perspectivas: uma delas mantém a viséo classica da anéafora,
considerando-a no sentido tradicional do termo (MILNER, 2003); a outra compartilha
uma visdo mais ampla, redefinindo o seu conceito (APOTHELOZ, 2003; KOCH:;
MARCUSCHI, 2002).

Os partidarios da visdo estrita da anafora consideram-na um fendmeno
essencialmente ligado a coesdo textual e caracterizado pela retomada de um
segmento de texto por outro. Segundo esse ponto de vista, portanto, a anafora deve
ser correferencial e o antecedente deve estar explicito na superficie do texto.

Nessa visdo mais formal das relacées anaféricas, 0 minimo exigido € que,
pelo menos, dois termos entrem em acdo: o anafdrico e seu antecedente. Milner
(2003), partidario dessa mesma visdo, apresenta a seguinte definicdo voltada para a
concepcao classica de anéafora:

Ha relacdo de ané&fora entre duas unidades A e B quando a interpretacdo de
B depende crucialmente da existéncia de A, a ponto de se poder dizer que a
unidade B sé é interpretavel na medida em que ela retoma — inteira ou
parcialmente — A. Esta relacdo existe quando B é um pronome cuja
referéncia virtual sé se estabelece pela interpretacdo de um N’ que o
pronome “repete”. Ela existe igualmente quando B é um N” cujo trago
definido — ou seja, o traco identificAvel do referente — depende

exclusivamente da ocorréncia, no contexto, de um certo N’ — na verdade,
geralmente, 0 mesmo do ponto de vista lexical. (MILNER, 2003, p. 95)

Nessa concepcao, a anafora € vista como substituta de um item lexical
antecedente, retomando-o inteira ou parcialmente. Dessa forma, a anafora nao
introduz algo diverso, ou seja, faz apenas reativagcdo de termos ou de porc¢des

textuais, mantendo o encadeamento de referentes, de forma adjacente, na superficie

textual.
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Essa nocdo de anafora € considerada restrita por Marcuschi (2000b).
Segundo o autor:

Uma tal definicdo estrita de anafora tem a vantagem do controle do
fenbmeno, mas a desvantagem da Ilimitacdo da observacdo e
impossibilidade de explicagdo de um grande nimero de referenciacoes
textuais que, apesar de serem anaforicas, ndo sdo do tipo desenhado por
Milner. (MARCUSCHI, 2000b, p. 196)

A crenca de que a anafora tem como principio basico essa operagédo
semantica de correferéncia orientou as investigacdes de linguistas que estudaram
nao s6 a anafora, mas também a coeséo textual. Entretanto, a progressao discursiva
delineada pelas retomadas anaforicas vai além da uniformizacdo da continuidade
referencial, como aponta Koch e Marcuschi (1998), podendo ocasionar alteracdo no
objeto de discurso:

[...] a progresséo referencial ndo implica necessariamente a correferéncia,
isto é, ela pode dar-se como uma reconstru¢do fundada num contexto

gerado no interior do proprio texto sem implicar retomada de referentes,
mesmo que faga uso de repeticao de itens lexicais. (grifo dos autores)

Os mesmos autores afirmam ainda que

[...] a progresséao referencial, quer do ponto de vista textual quer cognitivo,
ndo se da numa simples correlacdo anafdrica, o que leva a rediscutir a
propria nocao de anéafora. (KOCH; MARCUSCHI, 1998)

Nesse contexto, a ideia de que referir € apenas correferenciar se desfaz e, em
seu lugar, constréi-se a nocdo de gque os processos de progressao referencial vao
além do que se pode observar na superficie do texto, eles abarcam uma “complexa
relacdo entre linguagem, mundo e pensamento estabelecida centralmente no
discurso” (KOCH; MARCUSCHI, 1998).

Diante do exposto, € importante destacar que a visao classica e linear da
anafora ndo discute o processo de referenciacdo em todas as suas implicacdes,
deixando para trds uma série de questionamentos quanto a dinamica textual, pois
nao € toda anafora que estabelece, com seu referente, ainda que parcialmente, uma
relacdo de continuidade (retomada). Dessa forma, autores como Marcuschi (2005) e
Koch (2003) perceberam que um anaférico ndo exige obrigatoriamente um
antecedente explicito no cotexto, embora sempre faca remissdo a alguma pista da
superficie textual que Ihe serve de “ancora” para ser interpretado.

Com base nisso, Marcuschi (2005) considera dois grandes grupos de anafora:
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a) Anaforas diretas: caracterizam-se pela reativacdo de referentes prévios,
recuperando-os total ou parcialmente.

b) Anéforas indiretas: caracterizam-se por ndo estarem vinculadas nem a
nocdo de correferéncia, nem a de retomada (trata-se de processos de
introducao de novos referentes).

Conclui-se entdo que o ponto central das discussdes a respeito da anafora
esta na dicotomia visdo estreita e visdo ampla. Mais especificamente, essa questao
esta relacionada a nocédo de correferéncia, visto que, na visdo estreita, essa é a
condi¢do para que haja anéafora; enquanto, na visdo ampla, essa condicdo ndo é
essencial para a ocorréncia do fendmeno anaforico.

Uma vez estabelecidas as bases conceituais sobre a categoria anafora, faz-
se necessario, neste momento, estabelecer algumas considera¢cdes a respeito da

correferenciacao, a fim de esclarecer qual é a nogao que interessa a este trabalho.
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CAPITULO 3

CORREFERENCIACAO

A referenciacdo anaférica € um recurso linguistico importante na producgéo
textual; no entanto, classificar (ou identificar) os diversos tipos de anafora ndo tem
sido uma tarefa facil. Os autores divergem bastante quanto aos critérios que adotam
e, consequentemente, também quanto ao quadro de classificacdo que apresentam.

Apesar dessa divergéncia, é consensual a ideia de que ha correferéncia entre
duas expressbes quando, no discurso, elas designam o mesmo referente
(APOTHELOZ, 2003). Além disso, conforme o exposto no capitulo anterior,
tradicionalmente, a anafora, em sua forma mais simples, pressup8e algo que ja foi
dito. Ou seja, um termo correfere o outro, havendo, dessa forma, uma identidade
referencial entre o termo anaforico e o anaforizado. Por conseguinte, entende-se que
o conceito de correferencialidade tem sido o ponto crucial nas discussdes sobre
anéfora, e, dessa forma, muitos autores tém definido o fenbmeno anaférico naquilo
que ele tem de essencial que é a relacdo correferencial estabelecida entre dois
termos.

Segundo proposta de Cavalcante (2004), as anaforas dividem-se em dois
grandes grupos: anafora com retomada e anafora sem retomada. O primeiro grupo
caracteriza-se pela correferencialidade e subdivide-se em: a) anafora correferencial
cossignificativa; b) anafora correferencial com recategorizacéo; c) anafora parcial
cossignificativa. No segundo grupo, encontram-se as anaforas ndo correferenciais,
também denominadas anaforas indiretas. Esse tipo caracteriza-se pela nao
correferencialidade, ou seja, a anafora ndo retoma um referente, mas remete a
algum antecedente e introduz um referente novo. Entre as anéaforas indiretas,
segundo a autora, destacam-se: a) anafora indireta com categorizagdo de um novo
referente; b) anafora indireta com recategorizacdo lexical (implicita ou néo); c)
anafora encapsuladora.

Koch (2004) compartilha dessa mesma concepc¢éo. De acordo com a autora,
as formas nominais anaféricas, que sao objeto deste estudo, podem fazer remissao
nao somente a elementos presentes no cotexto, como também aqueles que séao

detectaveis a partir de outros elementos nele presentes. A autora ressalta que:
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[...] a anafora pode dar-se com ou sem a retomada de referentes
anteriormente expressos. No primeiro caso, pode haver simplesmente
correferéncia entre a expressao anaférica e seu antecedente textual, ou
ocorrer a recategorizacéo deste. (KOCH, 2004, p. 244-245)

No caso da anafora sem retomada de referentes textuais, Koch (2004) afirma
que o referente da forma nominal terd& como base um elemento, ou conjunto de
elementos presentes no cotexto, o qual se tem denominado “ancora ou gatilho do
antecedente”.

Depois dessa apresentacdo geral sobre o tema correferenciacdo, e
considerando-se o fato de que o interesse deste trabalho recai sobre as formas
nominais anaféricas, sera exposta, a seguir, a classificacdo proposta por Koch

(2004) para as estratégias de referenciagdo com ndcleos nominais anaforicos.

3.1 ANAFORAS CORREFERENCIAIS SEM RECATEGORIZACAO

Neste tipo de anéfora, como se pode observar nos exemplos descritos a
seguir, a retomada pode efetuar-se por meio das seguintes estratégias: repeticédo

(total ou parcial) do antecedente e sinonimia ou parassinonimia.

3.1.1 REPETICAO TOTAL OU PARCIAL

Neste caso, a anafora repete, total ou parcialmente, o nucleo do antecedente,
como se pode observar no exemplo (1), extraido de Koch (2005a, p. 51, grifos da

autora):

(1) Os cées sdo animais de faro apuradissimo. Por isso, os cées s&o
excelentes auxiliares da policia.

A retomada parcial ocorre quando apenas parte do antecedente € retomado.
Nesse caso, escolhe-se a parte que é significativa para a construcdo do sentido. Os
exemplos (2) e (3), retirados de Koch (2004, p. 246, grifos da autora), ilustram essa

estratégia:

(2) Durante a conferéncia, o Professor Doutor José Mendongca pediu a
palavra. O professor insinuou que o conferencista estava cometendo um
sério engano.

(3) Durante a conferéncia, o Professor Doutor José Mendonc¢a pediu a
palavra. Mendonca insinuou que o conferencista estava cometendo um
sério engano.
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3.1.2 SINONIMIA OU PARASSINONIMIA

De acordo com Koch (2004, p. 246),

[...] a selecédo lexical de um sinénimo adequado para operar a remissao €,
freqlientemente, determinada pelo género textual e/ou pela variedade de
lingua utilizada, podendo ainda construir uma opcéo estilistica do produtor.
Dessa forma, no caso de um instrumento juridico, seria pouco provavel
encontrar, em lugar de domicilio, os termos lar, casa ou moradia. No entanto, essas
palavras seriam normais em géneros coloquiais. Por sua vez, no caso de um
contrato de compra e venda, o termo mais comum seria imovel.
A seguir, um exemplo de termo técnico retomado anaforicamente por uma
palavra sinbnima de linguagem comum, extraido de Koch (2004, p. 247, grifos da
autora):

(4) Deixe-me examinar o seu artelho. A primeira vista, nio me parece que o
dedo esteja fraturado.

3.2 ANAFORAS CORREFERENCIAIS RECATEGORIZADORAS

A recategorizacdo se da pelo uso de uma expressao diferente do seu
referente, que é remodulado em sua forma de designacéo. Essas anaforas ocorrem
nos seguintes casos de retomadas correferenciais: por hiperonimia, por termos

genéricos e por descricdes nominais.

3.2.1 HIPERONIMIA

A hiperonimia diz respeito a retomada referencial na qual ocorre uma relagéo
de tracos lexicais entre o hipénimo e o hiperénimo. Este deve conter todos os tracos
lexicais do hipénimo. A seguir, tem-se um exemplo dessa estratégia (KOCH, 2004,
p. 248, grifos da autora):

(5) Tive de levar o liqlidificador para o conserto. O aparelho esta com
defeito. (aparelho = liquidificador)
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3.2.2 TERMOS GENERICOS

Este tipo de retomada refere-se ao processo anaférico que ocorre por meio de
nomes de ordem genérica (ex.: coisa, pessoa, criatura, individuo, negdcio). Koch
(2004, p. 250) explica que o uso desses termos geneéricos € bastante comum na
lingua falada. A autora ressalta que “também aqui a selegdo do termo anaférico
pode estar ligada a variedade regional ou social dos interlocutores”.

(6) A multiddo ouviu o ruido de um motor. Todos olharam para o alto e viram
a coisa se aproximando. (KOCH, 2005a, p. 50, grifos da autora)

3.2.3 DESCRICOES NOMINAIS

A retomada por meio de uma descricdo nominal € formada por uma
expressdo nominal, composta, minimamente, de um nome normalmente
acompanhado de determinante e/ou modificador(es). Segundo Koch (2003, p. 87),
as descricbes nominais sdo caracterizadas por uma escolha que o locutor faz
“‘dentre as propriedades atribuiveis a um referente, daquela(s) que, em dada
situagao discursiva, € (sdo) relevante(s) para a viabilizagdo de seu projeto de dizer”.
Trata-se, portanto, de uma selecdo de caracteristicas do referente, que serao
destacadas pelo produtor do texto, o que pode desencadear uma funcéo avaliativa,
visto que traz ao leitor crencas e opinides do autor do texto. Pode-se notar isso no

exemplo (7), retirado de Koch (2005b, p. 36, grifo da autora):

(7) O americano Ray Charles pertenceu a uma categoria rara de artistas: a
dos legitimos inventores. [...] Esse artista Unico morreu na quinta-feira
passada, 10 de junho, por causa de problemas no figado.

3.3 ANAFORAS NAO CORREFERENCIAIS

Koch (2004) distingue trés tipos de anaforas n&o correferenciais: anafora

indireta, anafora rotuladora e rotulagdo metadiscursiva.
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3.3.1ANAFORA INDIRETA

Segundo Marcuschi (2005, p. 53), a anafora indireta € um fendmeno textual
constituido geralmente por “expressdes nominais definidas, indefinidas e pronomes
interpretados referencialmente sem que l|hes corresponda um antecedente (ou
subsequente) explicito no texto”. Em sua abordagem, o referido autor demonstra
que, pela anafora indireta, ndo ocorre uma retomada de um referente, mas a
ativacdo de novos referentes que tém ancoragem no universo textual. Segundo o
autor, um caso tipico de anafora indireta pode ser encontrado no exemplo (8), no
qual a expresséao “vai a uma ilha” ancora a interpretagao de “o barco”:

(8) Essa historia comeca com uma familia que vai a uma ilha passar suas
férias. Quando amanheceu eles foram ver como estava o barco, para ir

embora e perceberam que o barco ndo estava la&. (MARCUSCHI, 2005, p.
53, grifos do autor)

Essa concepcdao € partilhada por Koch (2004, p. 253). A autora afirma que as

anaforas indiretas ocorrem sempre que:

[...] um novo objeto-de-discurso é introduzido, sob o modo do dado, em
virtude de algum tipo de relagdo com elementos presentes no co-texto o no
contexto sociocognitivo, passivel de ser estabelecida por associacdo e/ou
inferenciacdo. Um subtipo dessas anéaforas sdo as chamadas anéaforas
associativas.

As anaforas associativas exploram as relagdes de “ingrediéncia”, ou seja,
aquelas em que um dos elementos pode ser considerado “ingrediente” do outro. Tal
relacdo pode ser verificada no exemplo (9), no qual vagbes e bancos podem ser
considerados “ingredientes” de trem:

(9) Uma das mais animadas atragbes de Pernambuco é o trem do forré.
Com saidas em todos os fins de semana de junho, ele liga o Recife a cidade
de Cabo de Santo Agostinho, um percurso de 40 quildmetros. Os vagoes,
adaptados, transformam-se em verdadeiros arraiais. Bandeirinhas coloridas,
fitas e baldes ddo o tom tipico a decoracdo. Os bancos, colocados nas

laterais, deixam o centro livre para as quadrilhas. (KOCH, 2004, p. 254,
grifos da autora)

No exemplo (9), a selecdo apropriada de termos que pertencem a um mesmo

campo lexical permite, por meronimia, a construcao dos referentes.
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3.3.2ANAFORAS ROTULADORAS

Como define Conte (2003, p. 177), esse tipo de anafora € um “recurso
coesivo pelo qual um sintagma nominal funciona como uma parafrase resumitiva de
uma porg¢ao precedente do texto”. Francis (2003, p. 191) refere-se a esse tipo de
coesao lexical dos grupos nominais como “rotulagao”.

Koch (2004, p. 254), com base em Conte (2003) e em Francis (2003), destaca
que é fato bastante comum “o uso de uma forma nominal para recategorizar
segmentos precedentes do contexto, sumarizando-0os ou encapsulando-os sob um
determinado rétulo”.

Essas anaforas sdo, em grande parte, introduzidas por um demonstrativo
seguido de nomes-nicleo, tais como estado, fato, fendmeno, circunstancia,
condicdo, evento, atividade, hipotese, os quais “nao nomeiam um referente
especifico, mas referentes textuais abstratos e freqlentemente genéricos e
inespecificos” (KOCH, 2005b, p. 38). Ao serem empregados, esses nomes-nucleo
exigem que o leitor interprete ndo s6 a expressao em si, mas também a informacéao
cotextual. Essa estratégia pode ser observada no exemplo (10), em que a expressao
essa hipétese faz remissdo a todo o conteudo da primeira oracao:

(10) Imagina-se que existam outros planetas habitados. Essa hipdtese tem
ocupado a mente dos cientistas desde que os OVNIs comecaram a ser
avistados. (KOCH, 2005a, p. 51, grifo da autora)

Segundo Koch (2005b, p. 39), as anaforas rotuladoras podem desempenhar
duas fungdes textuais importantes. Ha aquelas que “rotulam um segmento do texto,
transformando-o em objeto-de-discurso e abrindo, assim, a possibilidade de
progresséo textual”, como se pode verificar no exemplo a seguir:

(11) O tratamento do diabetes passa por uma grande transformacdo. Da
alcada da endocrinologia, a doenca sera de agora em diante considerada
também uma especialidade da cardiologia. Essa ampliacdo é decorrente da
estreita relacdo entre o diabetes e os distlrbios cardiovasculares. (KOCH,
2005b, p. 39, grifo da autora)

Ainda segundo Koch (2005b, p. 39), as anéaforas rotuladoras também
“realizam operacdes de nominalizagdo, por meio de nomes deverbais ou n3o”. E o

gue ocorre no exemplo a seguir:
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(12) A Vigilancia Sanitaria do Estado de S&o Paulo determinou ontem que
todos os produtos com suspeita de conter transgénicos em sua composicao
sejam recolhidos dos locais de venda em até 15 dias. A determinacéo
cumpre uma lei estadual de dezembro de 1999. (KOCH, 2004, p. 256, grifo
da autora)

E importante observar também que os rétulos podem desempenhar funcéo

avaliativa. E 0 que se pode notar no exemplo seguinte, extraido de Koch (2004, p.

256, grifo da autora):

(13) E féacil apontar as razbes de sucesso — ou fracasso — de um projeto
apos sua conclusdo. O complicado € antecipd-las. Os executivos da
Petrobras, a maior empresa brasileira, enfrentaram um desafio assim ha
guatro anos, quando iniciaram a implantacdo do programa de gestado R/3 da
SAP, batizada de projeto Sinergia.

3.3.3ROTULACOES METADISCURSIVAS

No caso dos rotuladores metadiscursivos, afirma-se que esse recurso

linguistico ndo sumariza uma porc¢ao textual precedente, mas sim se desdobra sobre

o préprio discurso. Isso significa afirmar que:

A peculiaridade dessa modalidade de referenciagdo, de estampar a gestao
do processo verbal-interativo, tem sido definida como auto-reflexividade
discursiva, no sentido de que o discurso se dobra sobre si mesmo,
constituindo-se como referéncia de si préprio. (JUBRAN, 2005, p. 220)

Segundo Koch (2008a, p. 205), os rotuladores metadiscursivos ou

metalinguisticos recaem sobre o modo do dito, ou seja, “atribuem uma qualificagao

ao ato de enunciacdo realizado pelos personagens a que se refere o texto

encapsulado”. Em outras palavras, o produtor textual, por meio desses rétulos,

avalia sua propria enunciacdo ou a enunciacdo do outro e da-lhe estatuto de objeto

discursivo. Francis (2003, p. 202, grifos do autor) postula que 0s nomes

metalinguisticos

[...] rotulam uma extensdo discursiva como sendo um tipo particular de
linguagem. S&o usados pelo escritor para forjar relacionamentos localizados
inteiramente dentro do préprio discurso; eles instruem o leitor a interpretar o
status lingUistico de uma proposicéo de um modo particular.
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Para melhor compreender o caso dos rotuladores metadiscursivos, veja-se 0
exemplo (14), retirado de Koch (2005b, p. 42), no qual a expressao “o lema” remete
a todo o enunciado “Eu sou brasileiro e ndo desisto nunca”.

(14) A atual voga nacionalista reproduz os mitos de sempre. Reveste-se,
entretanto, de um verniz mais bajulatério, publicitario e “democratico”, em
comparacgao a iniciativas de outros tempos. “Eu sou brasileiro e n&o desisto
nunca”: o lema traduz para a primeira pessoa o famigerado e antigo mote
da ditadura: “Brasil, ame-0 ou deixe-0”. (grifos da autora)

No exemplo (14), o produtor faz remissdo ao proprio discurso e ainda, com 0s
referidos rétulos (lema e mote), sinaliza para o leitor como esse ato de fala deve ser
interpretado.

Francis (2003) prop6e uma divisdo dos nomes nucleares dos rotulos
metadiscursivos nos seguintes grupos: nomes ilocucionarios (declaracéo, promessa,
assercao, conclusao, aviso, etc.); nomes de atividades linguageiras (consideracéo,
descricdo, controvérsia, ocorréncia, etc.); nomes de processo mental (andlise,
atitude, duvida, crenca, pensamento, descoberta, etc.); nomes de textos (pergunta,
sentenca, termo, pagina, frase, etc.).

A seguir, tomando por base os principios tedricos estabelecidos nos capitulos
anteriores, sera apresentada a andlise dos textos que constituem o corpus deste
estudo. Por meio dessa analise, pretende-se demonstrar como 0s textos técnico-
cientificos contam com o aparato da referenciagdo para construcdo de objetos

discursivos.
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CAPITULO 4

ANALISE DOS DADOS

Nos capitulos anteriores, buscou-se tratar dos principais tracos das
estratégias de referenciagdo anaférica com ndcleos nominais, conforme as
orientacdes tedricas de Koch (2004).

A autora apresenta a seguinte classificacdo para os tipos de anaforas
nominais: anaforas correferenciais e anaforas nao correferenciais. Como ja foi visto,
o grupo das anaforas correferenciais subdivide-se em anéaforas correferenciais sem
recategorizacdo (repeticdo total ou parcial e sinonimia ou parassinonimia) e
anaforas correferenciais recategorizadoras (hiperonimia, termos genéricos e
descricbes nominais). Por sua vez, o grupo das anéaforas ndo correferenciais
subdivide-se em anaforas indiretas, anaforas rotuladoras e rotulacdes
metadiscursivas.

Com base no que foi estudado, pretende-se, neste capitulo, analisar o papel
funcional dessas estratégias nos textos que constituem o corpus do presente estudo.
Para isso, serdo apresentados quadros com as frequéncias dos tipos de estratégias
anaféricas encontradas nos textos escolhidos. Ademais, serdo analisados alguns
exemplos extraidos do corpus.

4.1 CORPUS

Os dados analisados foram extraidos das seguintes publicacdes editadas pela
Embrapa: Revista de Politica Agricola, Texto para Discussao e Cadernos de Ciéncia
& Tecnologia. Os textos que fazem parte dessas publicacbes foram escritos por
autores de diferentes areas do conhecimento cientifico, tais como: Agronomia,
Bioquimica, Direito Ambiental, Economia, entre outras.

O corpus constitui-se de 12 fragmentos de textos, que foram escolhidos, apés
uma triagem, por parecerem exemplificar melhor o assunto abordado. Reuniram-se,
apos a coleta dos dados, um total de 260 ocorréncias de retomadas por meio de
distintas estratégias de referenciacdo anaforica com nucleos nominais.

A metodologia de andlise adotou os seguintes procedimentos: a) leitura dos
textos; b) identificacdo das ocorréncias de anéaforas correferenciais e néo
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correferenciais; c) analise e quantificacdo das ocorréncias, considerando o0s

aspectos textuais e discursivos; d) interpretacao das regularidades identificadas.
Com a intencdo de ilustrar a analise, sera apresentada uma sintese analitica

dos resultados por meio de tabelas e gréficos, que trazem em ndamero as

ocorréncias dos tipos de anéforas, bem como seus percentuais.
4.2 RESULTADOS

Nos textos analisados, observou-se uma variedade de ocorréncias anaforicas.
Essa constatacdo demonstra as possibilidades de que os autores dispéem para a
construcdo de sentido por meio das expressoes referenciais.

O primeiro passo apos a leitura dos textos foi a identificacdo e a analise dos
processos de referenciacao utilizados nos textos selecionados. Em seguida, fez-se a
classificacdo dos processos em anéaforas correferenciais e anaforas néo

correferenciais.
4.2.1 ANAFORAS CORREFERENCIAIS

Na Tabela 1, foram descritos os tipos de anéaforas correferenciais e o nimero

das ocorréncias identificadas por texto:

Tabela 1. Distribuicdo das anéforas correferenciais no corpus.

ANAFORAS CORREFERENCIAIS

Repeti¢éo total Sinonimia ou Hiperonimia Termos Descri¢do
ou parcial parassinonimia P genéricos nominal
Texto 1 11 4 4 1 1
Texto 2 19 1 2 0 1
Texto 3 18 5 4 4 0
Texto 4 5 2 0 0 1
Texto 5 5 0 2 0 1
Texto 6 10 0 2 4 0
Texto 7 3 0 3 0 1
Texto 8 15 4 1 0 2
Texto 9 4 2 4 0 0
Texto 10 13 0 0 1 2
Texto 11 2 0 0 0 2
Texto 12 3 0 3 0 2

Total 108
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A seguir, o Gréfico 1 ilustra a distribuicdo geral dos dados coletados:

Anaforas correferenciais

H Repeticdo total ou parcial

H Sinonimia ou parassinonimia
@ Hiperonimia

B Termos genéricos

E Descrigdo nominal

Grafico 1. Distribuicéo geral das ocorréncias por tipos de anéaforas correferenciais.

Com base nos dados apresentados na Tabela 1 e no Gréafico 1, pode-se

observar que, em relacdo as anaforas correferenciais, a estratégia mais utilizada foi

a anafora por repeticao total ou parcial. Esse tipo de anafora apareceu 108 vezes,

destacando-se das outras com percentual de 63%. Esse resultado evidencia que o

género em andlise favorece especificamente o emprego desse tipo de anafora

correferencial.

As ocorréncias a seguir, todas identificadas no corpus, ilustram o emprego

das anéforas por repeticdo total ou parcial. Nesses exemplos®, o nome-nicleo do

antecedente se repete no termo anaférico e ndo ha alteracdo nenhuma de

significado. Nenhuma propriedade é atribuida a entidade referida:

(15) O Brasil é um grande produtor, consumidor e exportador de carnes.
Em relacdo a carne bovina, atualmente o Brasil € o segundo maior produtor
mundial e seu consumo € o terceiro maior do mundo. (CONTINI et al., 2006,
p. 10)

(16) Para Varella (1996) essa forma de protecdo traz uma realidade
perversa para a area agricola: a cada caracteristica patenteada, o agricultor
gue adquire a semente tera que pagar determinado royalty. Se naquela
planta existir mais de uma caracteristica patenteada (varias sequéncias de
ADN), ser& pago royalty a cada titular de registro. O Brasil ndo admite essa
forma de protecédo. (MACHADO et al., 2008, p. 51)

! S&0 meus todos os trechos em negrito de todos os exemplos deste capitulo. Trechos em italico ou entre aspas séo do

original.
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(17) No processo de modernizagdo, um grupo de agricultores conseguiu
acumular recursos que foram utilizados para financiar a implantacdo de
novas tecnologias e saldar compromissos financeiros. Esse grupo de
agricultores, estimado entre 600 mil e 1 milhdo de estabelecimentos, entre
pequenos, médios e grandes, sdo responsaveis pelo bom desempenho da
agricultura. (ALVES et al., 2005, p. 43)

(18) A renda liquida de longo prazo mede a remuneragdo do
empreendedor pelo risco que corre ao administrar o estabelecimento. E o
residuo que sobra depois de serem remunerados todos os fatores de
producdo. O empreendedor compara essa renda liquida com alternativas
para verificar se compensa manter a atividade. (ALVES et al., 2005, p. 43)

(19) Na mesma linha de reflexdo, destaca-se Bernardo Mancano
Fernandes, doutor em Geografia Humana e professor na Universidade do
Estado de Sao Paulo (Unesp), campus de Presidente Prudente. Em
entrevista ao jornal A nova democracia (NUNES, 2007), Fernandes afirmou
gue o agronegécio foi uma palavra criada na década de 1990 para tentar
mudar a imagem latifundista da agricultura, buscando renovar a sua
imagem, sem conseguir esconder o0 que esta na sua raiz e na sua légica: a
concentracdo e a exploracédo. (VALENTE, 2008, p. 28)

Ainda com base nos dados coletados, com um nuamero bem menos
significativo de ocorréncias, observou-se que a anafora por hiperonimia foi a
segunda estratégia mais utilizada: 14% dos dados coletados. Nos exemplos (20) a
(22), os vocéabulos “doenga”, “Pais” e “cereal” sdo, respectivamente, hiperénimos de
“ferrugem-da-soja”, “Brasil” e “milho”. Esses casos ilustram a anafora por
hiperonimia, em que vocabulos de sentido mais amplo estabelecem uma relacéo
entre vocabulos de sentido mais restrito.

(20) A entrada da ferrugem-da-soja (Phakapsora pachyrhizi) foi registrada
em 2002, no Brasil, somente na safra 2003—-2004, e os prejuizos estimados

sdo da ordem de US$ 2,1 bilhdes decorrentes das perdas de produgédo e
dos gastos com o controle dessa doenca. (HOMMA, 2008, p. 64)

(21) Desde entdo, a OCDE faculta aos paises ndo membros a possibilidade
de participarem de seus féruns mundiais, comités e grupos de trabalho, seja
na condicdo de observadores ou membros plenos, tendo o Brasil se
tornado um de seus parceiros, sobretudo a partir de 1998, quando ela
lancou um programa de trabalho voltado para o Pais. (MORAES, 2007, p.
8)

(22) O milho é um dos cultivos mais predispostos a contaminagdo por
micotoxinas. Aflatoxinas, fumonisinas, zearalenona, ocratoxina A e
desoxinivalenol, cujas caracteristicas sdo resumidas na Tabela 1, sdo as
principais micotoxinas produzidas nesse cereal. (BRABET et al., 2005, p.
442)

A pesquisa revelou ainda que a frequéncia das anaforas por sinonimia ou
parassinonimia, por descricdo nominal e por termos genéricos nao foi expressiva

gquando comparada a frequéncia das anaforas por repeticdo total ou parcial. Os
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percentuais de ocorréncia desses processos corresponderam, respectivamente, a

10%, 7% e 6% dos dados coletados. Os exemplos (23) a (25) ilustram o uso dessas

estratégias no corpus.
(23) Os paises que usam recursos geneticos nos processos formais de
inovacdo — na maioria dos casos, paises industrializados — encontram,
nessa forma de apropriagdo, um incentivo para ndo promover a reparticao
de beneficios. Os 6érgdos de registro de propriedade intelectual dessas
nacdes conferem patentes sobre esses recursos, geralmente provenientes
de paises em desenvolvimento, sem o0 consentimento prévio de seus

detentores e sem que qualquer beneficio decorrente dessa exploracao
chegue até eles. (MACHADO et al., 2008, p. 62)

(24) Pode causar estranheza a muitos, sobretudo aos desavisados e
agueles que nao a leram, que a producédo de Gramsci seja empregada para
criticar a posicédo de intelectuais organicos de movimentos sociais que, se
sabe, também tém o tedrico politico italiano como referéncia. (VALENTE,
2008, p. 43-44)

(25) Finalmente, o “sistema de puni¢cdo ou coagdo” age no sentido oposto
ao do sistema de premiacdo; ou seja, enquanto o sistema anterior € um
incentivador ou um reforco positivo para o pesquisador, o sistema de
punicdo procura estabelecer um controle inverso dos comportamentos
desse individuo, no processo de pesquisa. (TRIGUEIRO, 2008, p. 94)

O exemplo (23) ilustra um caso de anafora por sinonimia. Nesse caso, 0s
termos “paises” e “nacdes” sao correspondentes quanto ao aspecto semantico e
podem ser intercambidveis no texto, sem alteracdes de significado. Por sua vez, em
(24), a descricao definida “o tedrico politico italiano” ndo retoma diretamente o
referente “Gramsci”, mas o faz de maneira recategorizada. Por meio dessa
estratégia, o produtor do texto da mais informacdes ao leitor, esclarecendo e
explicando ou tornando ainda mais claro quem € o referente mencionado.

Por fim, observa-se no exemplo (25) que a retomada ocorre por meio do

termo genérico “individuo”.

4.2.2 ANAFORAS NAO CORREFERENCIAIS

A Tabela 2 apresenta a quantificacdo dos tipos de anaforas nao

correferenciais destacados em cada texto analisado:
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Tabela 2. Distribuicdo das anaforas ndo correferenciais no corpus.
ANAFORAS NAO CORREFERENCIAIS

Anafora indireta Anaforas Rotulacéo
rotuladoras metadiscursiva

Texto 1 7 4 0
Texto 2 1 3 0
Texto 3 3 5 1
Texto 4 1 4 1
Texto 5 4 1 0
Texto 6 2 3 1
Texto 7 5 0 0
Texto 8 5 3 0
Texto 9 12 1 0
Texto 10 2 1 1
Texto 11 1 4 0
Texto 12 7 3 0

Total 50 32 4

A seguir, o Gréfico 2 ilustra a distribuicdo geral dos dados coletados:

Anaforas nao correferenciais

H Anaforas indiretas

W Anaforas rotuladoras

Rotulagao metadiscursiva

Grafico 2. Distribuicéo geral das ocorréncias por tipos de anaforas nao correferenciais.

De um modo geral, pode-se observar que o uso da anafora indireta
predominou em mais da metade de todo o corpus da pesquisa. Foram encontradas
50 ocorréncias nos textos selecionados, o que equivale a 58% de todas as anéaforas

nao correferenciais utilizadas. No que diz respeito a anafora rotuladora, foram

identificadas 32 ocorréncias no corpus, 0 que representa 37% do total dos dados.
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Por sua vez, a anafora metadiscursiva foi identificada em um nimero bem menos
significativo: 5% de todas as ocorréncias.

Como ja foi visto, as anaforas indiretas caracterizam-se pelo fato de nao
existir no cotexto um antecedente explicito, mas sim um elemento de relacdo que se
pode denominar “ancora” (KOCH, 2004), o qual é decisivo para a interpretagdo. Os
exemplos (26) a (28), todos extraidos do corpus, ilustram essa relagdo entre o termo
anaforico e sua ancora textual.

(26) Com relagdo a brucelose bovina, varios paises da Europa s&o
considerados livres, entre eles a Gra-Bretanha, Austria, Dinamarca,
Finlandia, Alemanha, Luxemburgo, Suécia, Holanda e Noruega. Nos paises

gue ndo sédo livres, programas de erradicacdo sdo cofinanciados pela
Uni&o Europeia. (VALENTE et al., 2009, p. 53)

(27) Em ambito mundial, o crescimento da producgdo de acUcar atingira um
ritmo menor. Os estoques mundiais estdo baixos e sua recuperacéo sera
pequena nos préximos anos. (GOES et al., 2008, p. 45)

(28) A domesticacdo da seringueira iniciou-se em 1876, quando Henry
Alexander Wickham (1846-1928) levou 70 mil sementes da regido do Rio
Tapajos para a Royal Botanic Gardens, em Kew, Londres. Mais tarde, as
mudas foram levadas para o Sri Lanka e a espécie se disseminou nho
sudeste asiatico [...] (HOMMA, 2008, p. 37)

No exemplo (26), a expressao “brucelose bovina” funciona como ancora para
a expressao anaforica “programas de erradicacado”, que é introduzida no discurso,
mas previsivel pela tematica textual.

Outro caso de anafora indireta ocorre em (27). Nesse exemplo, o referente
“‘acucar” € ativado a partir da interpretacdo da expressado “estoques mundiais”. A
referenciacéo ocorre de forma mais cognitiva, por meio de uma inferéncia.

Por sua vez, no exemplo (28), ocorre uma relacdo inferencial entre o todo
(“seringueira”) e suas partes (“sementes” e “mudas”). O processo de referenciagao
nessa ocorréncia é realizado por meio de anafora associativa que, conforme ja foi
visto, € um subtipo da anéafora indireta.

No que diz respeito a anafora rotuladora, sabe-se que essa estratégia
caracteriza-se pelo uso de uma forma nominal que recategoriza segmentos
precedentes do contexto, sumarizando-os ou encapsulando-os sob um determinado
rétulo.

Os trechos a seguir foram identificados no corpus e constituem exemplos de

anaforas rotuladoras:
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(29) O ritmo fraco de crescimento econémico é o maior problema da
economia brasileira contempordnea. Muitos consideram que esse
desempenho se deve a politica monetaria que, visando atingir metas
inflacionarias, mantém a taxa de juros num nivel que restringe despesas de
consumo e investimentos. (CARVALHO; SILVA, 2008, p. 14)

(30) De Zen e Srandéo (1998), em estudos feitos na Cidade de S&o Paulo
sobre o perfil do consumidor de carne bovina identificaram que os
consumidores, de maneira geral, valorizam a qualidade do produto -
identificada por caracteristicas externas. Entretanto, essa valorizacéo, para
as classes com faixa de renda mais baixas, perde a importadncia para o
preco do produto. (BRISOLA; CASTRO, 2006, p. 101)

(31) Na metade da década de 90, surgiram as primeiras cultivares de arroz
adaptadas a nova demanda nacional (CASTRO et al., 1999). Esse fato deu
condi¢des de competitividade e qualidade ao arroz de terras altas e suscitou
uma grande expectativa para a rizicultura de terras altas no Centro-Oeste,
renovando a esperanca de que esse sistema se consolidasse de forma
sustentavel na regido dos cerrados. (FERREIRA; MENDEZ DEL VILLAR,
2005, p. 100-101)

Observa-se no exemplo (29) que o anaférico “esse desempenho” resume uma
porcao precedente do texto e cria um novo referente. No exemplo (30), o anaférico
“‘essa valorizacdo” nédo faz retomada, mas nominaliza e ativa o0 segmento
“‘identificaram que os consumidores, de maneira geral, valorizam a qualidade do
produto”. Por sua vez, em (31), o sintagma anaférico “esse fato” encapsula uma
porcao antecedente, ou seja, retoma de forma resumida o segmento anterior.

Por fim, as rotulacfes metadiscursivas, que apresentaram um percentual bem
inferior quando comparado ao das outras anaforas ndo correferenciais, constituem
um tipo bem particular de rotulacdo. Nesse tipo de estratégia, a unidade lexical
anaférica ndo sumariza uma porcao textual precedente, mas sim se desdobra sobre
o préprio discurso. No exemplo (32), também extraido do corpus desta pesquisa,
observa-se a ocorréncia de uma anafora metadiscursiva por nome ilocucionario
(“afirmagao”), que retoma o que foi dito anteriormente a respeito das “séries de
precos mensais da borracha natural”:

(32) Observa-se na Fig. 1 que as séries de precos mensais da borracha
natural movimentaram-se juntas no periodo analisado. Entéo,
aparentemente, tais séries seriam co-integradas, ou seja, haveria uma

relagdo de equilibrio de longo prazo entre elas. Todavia, essa afirmacao
deve ser examinada criteriosamente. (SOARES et al., 2008, p. 56)
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CONCLUSAO

Neste estudo, realizou-se uma analise das ocorréncias dos processos de
referenciacao utilizados no discurso cientifico. Verificou-se, mais especificamente, a
maneira pela qual os autores de textos técnico-cientificos utilizam as formas
nominais referenciais anaféricas para o melhor encadeamento das informacdes
veiculadas em seus textos.

Inicialmente, no capitulo 1, apresentou-se o conceito de referenciacdo como
atividade discursiva. Nesse sentido, ressaltou-se a ideia de que o processo de
referenciacdo deve ser visto como uma atividade de construgcdo de objetos de
discurso, os quais ndo se confundem com a realidade extralinguistica, mas
(re)constroem-na no processo de interacao.

Em seguida, no capitulo 2, discutiu-se a nocdo de anafora. A esse respeito,
foi apresentada a visdo estreita da anéfora, que a vé como um fenémeno
essencialmente ligado a coesdo textual e caracterizado pela retomada de um
segmento de texto por outro. De acordo com essa visdo, a anafora deve ser
correferencial e o antecedente deve ser explicito. Por sua vez, na visdo ampliada,
foca-se mais na dinamica textual e na construcdo de objetos de discurso. Nessa
perspectiva, as anaforas servem tanto para a continuidade e a manutencao
referenciais quanto para a construcao dos sentidos no texto.

No capitulo 3, foram estabelecidas algumas consideracfes a respeito da
correferenciacdo. Além disso, segundo abordagem de Koch (2004), apresentou-se a
classificacdo para as estratégias de referenciacdo com nucleos nominais anaforicos.

Por fim, no capitulo 4, tomando por base a classificacdo apresentada,
efetuou-se a analise dos dados coletados nos textos que constituiram o corpus do
presente estudo. Os textos escolhidos para este estudo encontram-se nas seguintes
publicacdes editadas pela Embrapa: Revista de Politica Agricola, Texto para
Discusséao e Cadernos de Ciéncia & Tecnologia.

No que concerne a analise empreendida, constatou-se que as anaforas
correferenciais sdo mais frequentemente utilizadas nos textos técnico-cientificos
selecionados. Isso fica claro quando se observa o grafico com os resultados gerais

do total de retomadas encontradas no corpus:



Total das ocorréncias de expressdes nominais
anafodricas

m Anaforas correferenciais

W Anaforas ndo correferenciais

Gréfico 3. Distribuicdo em percentual das anaforas correferenciais e nao correferenciais.
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Com relacao aos tipos de anaforas, destaca-se ainda que o tipo mais utilizado

foi a anafora por repeticéo total ou parcial. O Gréfico 4 ilustra a distribuicdo geral das

ocorréncias por tipos de anafora.

Ocorréncias por tipos de anaforas

M Repeticao total ou parcial M Sinonimia ou parassinonimia

M Hiperonimia B Termos genéricos
M Descrigao nominal m Anaforasindiretas
w Anaforasrotuladoras m Rotulacao metadiscursiva

1%

5%
4%

Gréfico 4. Distribuicdo geral de ocorréncias por tipos de anaforas.

Os resultados alcancados ressaltam que os textos analisados apresentaram

uma grande incidéncia de formas nominais anaféricas. Tal fato comprova que 0s

processos de referenciacdo desempenham um papel crucial na textualidade do

género em estudo. Acredita-se que o uso frequente desses recursos deve-se ao fato
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de que os textos técnico-cientificos reinem informacgfes de varias fontes e, para
melhor organiza-las, necessitam fazer uso constante desses mecanismos, que Sao
importantes para a progressao tematica, para a recuperacao de informacdes e para
a qualidade do texto de modo geral.

A andlise empreendida permite concluir ainda que o género em estudo
favorece o emprego das anéforas correferenciais e, mais especificamente, das
anaforas por repeticdo total ou parcial. Esses resultados levam a crer que, em textos
de cunho cientifico, o uso frequente da repeticido lexical e das anéforas
correferenciais de um modo geral contribui para a organizacéo discursiva e favorece
a coesdo e a geracao de sequéncias mais compreensiveis.

Dada a sua relevancia, e por ser considerado um dos principais meios para a
disseminacdo da ciéncia, o texto cientifico necessita ser redigido de forma clara,
precisa e objetiva, de modo que outros investigadores possam reproduzir as
mesmas experiéncias ali descritas, bem como verificar a exatiddo da analise e das
conclusdes do autor. Com base nessas comprovacoes, acredita-se que 0 USO
frequente das retomadas por meio da repeticdo de um item lexical parece servir a
esses propositos.

Sem nenhuma pretensdo de ter esgotado o tema proposto, este estudo
priorizou uma breve andlise das formas nominais anaféricas mais recorrentes em
textos técnico-cientificos. No entanto, acredita-se que a presente pesquisa contribui
para uma melhor descricdo dos mecanismos linguisticos utilizados no género

cientifico e pode servir de fonte de pesquisa para estudos futuros.
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