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Resumo — O objetivo do presente estudo foi avaliar o efeito do espagamento entre linhas (45 e 60 cm),
da densidade das plantas nas linhas (10, 13, 16, 19 e 22 plantas m™) e da uniformidade da semeadura
(espacamentos aceitaveis 25%, 35%, 60% e 100%), sobre a produtividade da soja. O experimento foi
conduzido nos anos 1997/1998 e 1998/1999, com a cultivar CAC-1. O delineamento experimental
utilizado foi o de blocos ao acaso, com trés repeticdes, com os tratamentos em esquemade parcel as sub-
subdivididas. Houve aumento na produtividade da soja no espagamento de 45 cm com a reducéo da
densidade para 10 plantas m*, e com a uniformidade de espagamento entre plantas dentro das linhas
acimade60%. A aturadasplantas e o grau deacamamento foram reduzidos significativamente; porém,
a porcentagem de sobrevivéncia das plantas aumentou a medida que ocorreu redugéo da densidade
populacional das plantas. Também foi detectado que 0 aumento da uniformidade de espagcamento entre
as plantas dentro das linhas reduziu-lhes o acamamento.

Termos paraindexagdo: Glycine max, acamamento, gréos, rendimento.

Row spacing, plant density and intrarow plant spacing uniformity effect
on soybean yield and agronomic characteristics

Abstract — The objective of the present study was to evaluate the row spacing (45 and 60 cm), plant
populational density (10, 13, 16, 19 and 22 plants m™) and intrarow plant spacing uniformity (accept-
able spacing 25%, 35%, 60% and 100%) effects on soybean yield. The experiment was carried out in
the years 1997/1998 and 1998/1999, using the CAC-1 cultivar. The experimental design was a split-
split plot, with three replications. There was increase in the soybean yield in the 45 cm-row spacing
when plant density was reduced to 10 plants m, and with uniformity above 60%. The plants height
and lodging were significantly reduced; however, survival was increased as reduction of the density

happened. It was also detected that the increase of the spacing uniformity reduced their lodging.

Index terms: Glycine max, lodging, grain, yields.

Introducéo

O Brasil € 0 segundo maior produtor mundia de
soja, pois alcanca 20,1% de toda a producéo dessa
leguminosano mundo, o que equivalea 31,4 milhdes
detoneladas (Embrapa, 2000). As areas de cerrado,
por suas condicdes topogréficas e seu climafavora-
veis, vém ocupando posi¢éo de destague no cenério
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nacional. O excelente desempenho da cultura nessa
regido (Mato Grosso do Sul) deve-se a adocéo, pe-
los produtores, de novas tecnol ogias, principa men-
te das relacionadas com o fator cultivar resistente a
doencasecommaior potencia produtivo (Embrapa,
2000).

A maior expressdo do potencia produtivo das
cultivares, entretanto, depende das condi¢fes do
meio onde as plantas irdo desenvolver-se. Assim,
alteracBes rel acionadas com a popul agéo de plantas
podem reduzir ou aumentar os ganhos em produtivi-
dade, pois essa caracteristica € consequiéncia da
densidade das plantas nas linhas e do seu
espacamento entre as linhas. A populagéo de plan-
tas é o fator que menos afeta a produtividade, desde
gue as plantas estejam distribuidas uniformemente
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naérea(Endres, 1996). Por causadisto, apopulacdo
de 400 mil plantas por hectaretem sido recomendada
(MarcosFilho, 1986; Embrapa, 1993), emboraoutros
fatores, como: regido, época de semeadura, e culti-
var utilizada, também influenciem aescolha dame-
[hor popul agéo.

O espacamento entre as linhas e a densidade de
plantas nas linhas podem ser manipulados, com a
finalidade de estabel ecer 0 arranjo mais adequado a
obtencdo de maior produtividade e adaptagéo a co-
Iheita mecanizada. No arranjo onde o espagamento
entre linhas é igual ao espacamento entre plantas
dentro das linhas, tém sido observados aumentos
naprodutividade dasoja(Moore, 1991, Ikeda, 1992;
Egli, 1994); entretanto, o alto indice de mecanizacdo
da cultura, em todas as suas fases, impossibilita a
adoc&o desse modelo de semeadura. Dessa forma,
existe a necessidade de se fazer a semeaduraem li-
nhas, com espacamentos bem definidos. Assim, os
espacamentos entre as linhas, utilizados na cultura
dasoja, variam entre 40 e 60 cm (Embrapa, 1997), eas
maiores produtividades foram constatadas nos me-
nores espacamentos (Cardoso & Rezende, 1987,
Garcig, 1992).

Menores espacamentos em uma mesma popula-
¢éo proporcionam melhor distribuicdo espacial das
plantas naarea, com maior aproveitamento daradia-
¢&o solar, pois permitem areducéo da densidade de
plantas nas linhas. Isto, de acordo com Ventimiglia
et a. (1999), determinamaior potencia derendimen-
to e produtividade real de gréos, o que justifica o
aumento da produtividade obtida por alguns auto-
rescomo Bullock et al. (1998).

Estaéumatendénciaatual naculturadasoja, em
que as densidades menores, em torno de 10 a
15 plantas mr1, vém sendo utilizadas com sucesso,
poisalém de ndo reduzirem significativamente apro-
dutividade, proporcionam reduc&o nos custos de
producéo pela reducdo nos gastos com sementes.
Segundo Peixoto (1998), as plantas de soja compen-
sam areducdo dadensidade, por aumentarem a pro-
ducéo individua de legumes, o que contribui para
maior tolerénciaaessavariagao.

Além do arranjo mais adequado, a uniformidade
de espacamento entre as plantas distribuidas na li-
nhatambém podeinfluir naprodutividade dessacul-
tura. Plantas distribuidas de forma desuniforme im-
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plicam aproveitamento ineficiente dos recursos dis-
poniveis, como luz, dgua e nutrientes. No caso da
soja, 0 acUmulo de plantas em alguns pontos pode
provocar o desenvolvimento de plantas mais altas,
menos ramificadas, com menor producdo individual,
didmetro de haste reduzido, e, portanto, mais pro-
pensas ao acamamento (Endres, 1996). Por outro
lado, espacos vazios deixados nalinha, além defaci-
litar o desenvolvimento de plantas daninhas, levam
ao estabel ecimento de plantas de soja com porte re-
duzido. O estande produzido dessaforma pode acar-
retar redugdo na produtividade, aém das dificulda-
des por ocasi&do da col heita mecani zada.

O objetivo deste trabalho foi avaliar ainfluéncia
do espagamento entre linhas, da densidade de plan-
tas nas linhas, e da uniformidade de semeadura, na
produtividade e nas caracteristicas agrondmicas da
soja.

Material e M étodos

Os ensaios foram realizados em Lavras, MG, latitude
de 21°14' S, longitude 45°0' W e dltitude de 918 m, num
L atossolo Roxo distréfico, detexturaargilosafase cerrado
no campo experimental do Departamento de Engenharia
daUniversidade Federal de Lavras (Ufla), nosanosagrico-
1as1997/1998 1998/1999. As caracteristicas quimicasdo
solo no primeiro ano foram: Ca, 1,8 cmol. dm3; Mg,
0,5 cmol, dm3; PeK, 10 e 101 mg dmr3, respectivamente,
eno segundo ano: Ca, 1,9 cmol dm3; Mg, 1,1 cmol . dmr3;
PeK, 4 e80 mg dm3, respectivamente.

As semeaduras foram realizadas em 6/11/97 e
12/11/98, utilizando acultivar CAC-1, recomendada para
aregido.

O delineamento experimental utilizado foi o de blocos
a0 acaso, com trés repeticdes, em esguema de parcelas
subsubdivididas. Os espacamentos entre linhas, de 45 e
60 cm, foram dispostos nas parcelas, e as densidades de
10, 13, 16, 19 e 22 plantas m-1, nas subparcelas. Nas sub-
subparcel as, foram dispostos quatro nivei s de uniformida-
deasaber: 25%, 35%, 60% e 100% das plantas espacadas
entre si. As subsubparcel as foram constituidas por quatro
linhas de 5 m de comprimento, utilizando-se como area
(til asduaslinhas centrais menos 0s 0,5 m das extremida-
des.

Imediatamente antes da semeadura, as sementesforam
submetidas a inoculagéo de Bradyrhizobium japonicum,
na propor¢éo de 1 kg de inoculante para 50 kg de semen-
tes. No primeiro ano do experimento, foram aplicados
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1.000 kg ha? de calcério dolomitico, de acordo com as
recomendagdes da Comissdo de Fertilidade do Solo do Es-
tado de Minas Gerais (1989). A adubag&o, conforme as
recomendagdes da Comissdo... (1989) para a cultura da
s0ja, foi de 120 kg ha'l de P,Os (superfosfato simples) e
20 kg ha deK (cloreto de potéssio), distribuidos manual-
mente nos sul cos de semeadura.

A semeadurafoi realizadamanua mente, com o auxilio
de réguas de madeira previamente perfuradas, de acordo
com as densidades e niveis de uniformidade desejados.
Para cadadensidade, foram perfuradas quatro réguas, uma
paracadanivel deuniformidade. As uniformidadesforam
simuladas, consi derando-se porcentagens de espacamentos:
“duplos’ (D), menores que 0,5 vez 0 espagamento médio
esperado (Xref.); “aceitéaveis’ (A), de 0,5 a 1,5 vez o
espacamento médio esperado (Xref.); e“falhas’ (F) maio-
res que 1,5 vez o espacamento médio esperado (Xref.),
conforme a Associac@o Brasileira de Normas Técnicas
(1994), e o nivel de uniformidade mencionado foi o relati-
VO as porcentagens de espacamentos aceitaveis. No nivel
de uniformidade de 100%, todos os furos dasréguasforam
perfeitamente espacados entre si (Xref.). Nos demais ni-
veisdeuniformidade, foram considerados 60%(A), 20%(D)
e 20%(F); 35%(A), 30%(D) e 35%(F); 25%(A), 50%(D)
e 25%(F), ao realizar as furagOes das réguas. Ao lado de
cadafuro dasréguasforam col ocadas duas sementes, reali-
zando-se, posteriormente, o desbaste, de forma a manter
somente uma plantaem cada posi¢éo desgjada.

O controle de plantas daninhas foi realizado por meio
da aplicacdo dos herbicidas Flex (0,9 L hal) e Fusilade
(1,0L hal), e o controle de lagarta-da-soja (Anticarsia
gemmatalis), com aaplicacdo do inseticidaDecis.

Foram avaliados, além da produtividade, os compo-
nentes da produg&o: nimero de legumes por planta, gréos
por legume, emassade 100 graos e as caracteristicasagro-
ndmicas, como: aturadaplantaedo primeiro legume, grau
de acamamento, de acordo com Bernard et a. (1965), e
porcentagem de sobrevivéncia.

A andlise estatisticados dadosfoi realizadacom auxilio
do programa SAS - Statistics Analysis System - (SAS
Institute,1999), e obedeceu a0 modelo: Yim=u + & +
by + Ex + aEik + gjk + Dy + aDjj + EDy + @EDjq + Gjui +
Um +aUim + EUym + DUjm + @EUjm + @DUjjm + EDUygm +
aEDUjm + €jkim (Tourino, 2000), sendo:i = 1,2,j =123,
k=12,1=12345 m=1234; u: constante do mo-
delo; &: efeito do i-ésimo ano; by(;): efeito do j-ésimo
bloco d doi-ésimo ano; Ey: efeito do k-ésimo espacamento;
aEj: efeito da interacdo do i-ésimo ano e k-ésimo
espagamento; e;: erro experimental naparcela; Dy: efeito
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dal-ésimadensidade; aD;: efeito dainteracéo doi-ésimo
ano e |-ésima densidade; EDy: efeito da interacdo do
k-ésimo espagcamento e |-ésimadensidade; aEDjy: efeito
da interacé@o do i-ésimo ano, k-ésimo espagamento e
I-ésima densidade; e;: erro experimental a nivel de
subparcela; Up,: efeito da m-ésima uniformidade;
aUin,: efeito dainteragéo do i-ésimo ano e m-ésima uni-
formidade; EUyny,: efeito da interagdo do k-ésimo
espacamento e m-ésima uniformidade; DU, ,: efeito da
interac&o dal-ésima densidade e m-ésimauniformidade;
aEUjxm: efeito da interagdo do i-ésimo ano, k-ésimo
espacamento e m-ésima uniformidade; aDU;m: efeito da
interacdo do i-ésimo ano, |I-ésima densidade e m-ésima
uniformidade; EDUy: efeito da interagdo do k-ésimo
espacamento, |-ésimadensidade e m-ésimauniformidade;
aEDUjym: efeito da interacdo do i-ésimo ano, k-ésimo
espacamento, |-ésimadensidade e m-ésimauniformidade;
&jiim: €rro experimental nasubsubparcela

De acordo com este modelo, os fatores principais fo-
ram testados com as suasinteragdes com o fator ano. Quan-
do osfatores densidade e uniformidade foram significati-
vos, aplicou-se a andlise de regressdo para descrever as
caracteristicas avaliadas em fungéo dessesfatores.

Resultados e Discussao

N&o houve efeito significativo dos fatores isola-
dos, ou sgja: espacamento entre linhas, e densidade
das plantas nas linhas, sobre a produtividade (Tabe-
la 1). Houve, entretanto, comportamento diferencia-
do quanto a variagdo da densidade dentro de cada
espacamento (Tabela 2). No espacamento de 45 cm,
0 aumento da densidade de plantas provocou redu-
¢80 da produtividade, enquanto no espacamento de
60 cm, praticamente ndo houve respostaaessefator,
0 gue esta de acordo com os resultados obtidos por
Rezendeet d. (1985). A maior disponibilidade dees-
pacos nas entrelinhas no espacamento de 60 cm,
pode ter compensado a reducdo dos espagos dentro
daslinhas, e houve maior emissdo deramoslaterais.
No menor espacamento, estacompensagdo deve ter
sido menor, e assim, o aumento da densidade cau-
sou maior competicdo entre as plantas, reduzindo a
produtividade de cada planta. Segundo Marcos
Filho (1986), a adaptacdo das plantas de soja aos
espagos disponiveis justifica a falta de resposta em
muitos experimentos que visam avaliar essesefeitos
sobre a produtividade dessa leguminosa.
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Com espacamento de 45 cm e densidade de 10
plantas m1, ocorreu maior produtividade por érea,
possivelmente devido amel hor distribuigéo espacial
das plantas, 0 que também contribuiu parao aumen-
to da porcentagem de sua sobrevivéncia.

Em densidades menores, aprodutividade por plan-

M. C. C. Tourino €t al.

taaumenta, o que, segundo Garcia(1992), ocorre por
causa da capacidade da soja em gjustar 0s compo-
nentes de produgéo. De fato, ocorreu um aumento
na producéo por planta com areducdo dadensidade
(Tabelas 1 e 2). A maior produgéo por planta, neste
caso, foi suficiente parasuperar areducdo do nime-

Tabela 1. Médias de produtividade de gréos, alturadaplanta, grau de acamamento (GA), porcentagem de sobrevivéncia
(PS), legumes por planta (LPP), gréos por legume (GPL) e massa de 100 gréos (M 100). Ufla, Lavras, MG, 1997/1998

€1998/1999(M).
Tratamento Gréos Alturade  GA PS LPP GPL M100
kgha®  gplanta® planta(cm) (%) (9

Espagamento (cm)
45 2.244a 7,28b 8% 1,5a 93a 37a 2,00a 16,20a
60 2.23% 9,53a 89%a 1,5a 9a 46a 2,05a 16,00a

Densidade (pl. m™)
10 2.309 12,16 84 11 98 51 2,09 15,74
13 2.279 9,53 86 12 95 a4 2,12 15,75
16 2.250 7,86 91 1,6 93 39 2,05 16,29
19 2.213 6,79 91 17 ) 39 1,93 16,19
22 2.156 5,68 92 19 91 34 1,93 16,53

Coeficientes das regressies significativas®
b - -0,524 0,74 0,070 -0,61 -1,31 - 0,067
c - 16,783 76,92 0,393 103,13 62,38 - 15,023
R? - 0,96** 0,89** 0,97* 0,87**  0,91** - 0,85**

Uniformidade (%)
25 2.158 8,14 86 17 92 43 2,01 15,86
35 2.232 8,25 89 15 94 12 2,01 16,12
60 2.242 8,43 90 15 94 40 2,03 16,21

100 2.334 8,79 90 13 94 41 2,06 16,19

Coeficientes das regressdes significativas
a - - - - - - - -0,0001
b 2,05 0,009 - -0,0045 - - - 0,0223
c 2.128,7 7,935 - 1,7625 - - - 15,447
R? 0,90* 1,00* - 0,83** - - - 0,88*

Média 2.241 8,40 89 15 93 41 2,03 16,10

(WM édias seguidas pelamesmaletrando diferem entre si, a 5% de probabilidade, pelo teste de Tukey. @y = ax2 + bx + ¢. * e** Significativoa5%ea 1%

de probabilidade, pelo teste F.

Tabela 2. Interac&o espagamento entre linhas e densidade populacional de plantas nas linhas, sobre a produtividade e
porcentagem de sobrevivéncia (PS). Ufla, Lavras, MG, 1997/1998 e 1998/1999.

Densidade Espagamento entre linhas (cm)
de plantas 45 60
(pl.m") “Populagio  PS Produtividade Populagio  PS Produtividade
(x1.000) (%) (kgha') (gplanta?) (x1.000) (%) (kgha')  (gplanta®)
10 222 98 2.374 10,75 167 97 2.243 13,57
13 289 95 2.295 8,25 217 95 2.264 10,82
16 356 93 2.242 6,76 267 94 2.258 8,97
19 422 90 2.243 5,95 317 90 2.183 7,62
22 489 90 2.065 4,67 367 92 2.248 6,69
Média 93 2.244 7,28 94 2.239 9,53

Pesq. agropec. bras., Brasilia, v. 37, n. 8, p. 1071-1077, ago. 2002



Espacamento, densidade e uniformidade de semeadura

ro de plantas nas linhas, mantendo os niveis de pro-
dutividade, no espacamento 0,60 m, e até aumentan-
do-anadensidade menor, com espacamento de0,45 m.
Paraacultivar utilizada, portanto, € possivel aredu-
¢&o da densidade para 10 plantas m'1, mesmo por-
gue durante os dois anos de observacdo ndo foi cons-
tatado aumento na infestagéo de plantas daninhas,
gracasaestefator. Estesresultados possibilitam uma
economiade mais de 100% de sementes, em compa-
racdo com adensidade de 22 plantas m-.

Nas menores densidades, as plantas foram mais
baixas (P<0,01), acamaram menos (P<0,05), e, portan-
to, foram menos sujeitas aos efeitos negativos des-
sefator, resultando em maior porcentagem de sobre-
vivéncia(P<0,01), o quetambém pode ter contribui-
do para 0 aumento da produtividade.

Com relacéo auniformidade de semeadura, aané
lise devarianciadetectou efeito significativo sobrea
produtividade a 8% de probabilidade. A andlise de
regresséo revelou ainda efeito linear significativo
guanto aprodutividade e com relacdo aprodutivida
de por planta (Tabelal). Resultados semelhantes
foram obtidos por Torres & Garcia (1991), segundo
os quais, a falta de uniformidade provocada pelas
falhas na semeadura af eta negativamente a produti-
vidade dasoja. Houve aumento médio, em doisanos,
de 176 kg ha (8,2%), ede0,65 g planta? (8,0%), com
0 aumento dauniformidade de 25 para 100% (Tabe-
la1). De acordo com aequagéo daretagjustadapara
a produtividade por area era esperado um aumento
médio de 154 kg ha'l, devido aestavariagéo nauni-
formidade. Resultados, estes, que concordam com
Moore (1991) — o qual obteve aumento de produtivi-
dade, 157 kg ha'l no primeiro ano, e 257 kg hal no
segundo ano quando as plantas de soja tiveram
espacamento uniforme—, ecom Egli (1994), que ob-
servou aumentos de 9 a 19% na produtividade da
s0ja, no caso de uniformidade de espagamentos.
Esses resultados sugerem que a operagao de semea-
dura da soja com maior precisdo na deposicdo das
sementes no solo € um aspecto relevante, pois pode
contribuir para 0 aumento da sua produtividade.

Reducdes na uniformidade acimade 50% podem
proporcionar perdasem torno de 103 kg ha'l, oqueé
uma perda significativa, considerando-se que a
sojiculturaestainseridaem um mercado extremamen-
te competitivo, com reduzidas margens de lucro.
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Dessaforma, qualquer fator que aumente o nivel de
produtividade deve ser considerado.

Namenor densidade (10 plantas m'1), observou-
semaior efeito dauniformidade entre plantas dentro
das linhas (Figura 1). O aumento da uniformidade,
neste caso, proporcionou aumento de até 400 kg hal,
e as maiores respostas a densidade das plantas nas
linhas ocorreram quando as plantas foram plantadas
aespacos uniformes acimade 60%. As maiores pro-
dutividades, contidas no intervalo de 2.400 a
2.500 kg hal, foram obtidas dentro dasuperficie de-
limitadapel auniformidade de 60% a 100% e peladen-
sidade de 10 a13 plantas m1. Assim, autilizagéo de
menores densi dades com plantasuniformementedis-
tribuidas nas linhas permite maior expressao do po-
tencia produtivo das plantas, pelo melhor aprovei-
tamento dos fatores do meio e dos insumos aplica-
dos. Entretanto, auniformidade de semeadurade soja
acimade 60% dificilmente é atingida pel os sistemas
dosadores das semeadoras tradicionais, com princi-
pios mecanicos, o que indica a necessidade de apri-
moramento desses sistemas, ou autilizagdo de siste-
mas mai s precisos, como, por exemplo, 0s pneuméti-

Produtividade de gréos (kg ha)

Densidade (plantas m™)

[ 2.200- 2.300
0 2.100- 2.200

2.400 - 2.500
2.300 - 2.400

Figura 1. Superficie de resposta referente a produtivida
de (PROD) de soja, média de dois anos, em razéo da den-
sidade (D) de plantas nas linhas, e uniformidade (U) de
espacamento entre plantas dentro daslinhas. Ufla, Lavras,
MG, 1997/1998 €1998/1999. (PROD = 785,06 + 122,74D +
37,33U - 2,32D? - 0,13U% - 2,17DU + 0,00047D?U?
R? = 0,63).
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cos, como fator importante para 0 aumento da pro-
dutividade da cultura.

Quando auniformidadefoi reduzidade 100% para
25%, 0 aumento da porcentagem de espagamentos
duplosde 0% para50% provocou o acimulo de plan-
tas em determinados pontos das linhas. Nestes pon-
tos, as plantas foram mais altas. Namédia, a altura
das plantas desses tratamentos foi menor, pois foi
compensada pelas alturas das plantas mais baixas
localizadas nos pontos de menor concentragéo.
As plantas mais altas, entretanto, tenderam aacamar
mais, elevando o grau de acamamento desses trata-
mentos. Com 0 aumento da uniformidade isso ndo
ocorreu, poisaaturadas plantasfoi maisuniforme,
e resultou em reducéo significativa no grau de
acamamento (Tabela 1). Assim, a reducdo do
acamamento obtidacom o aumento dauniformidade
éfator importante aconsiderar, umavez que plantas
acamadas dificultam a colheita mecanizada e pode
proporcionar perdas consideraveis.

O ntimero delegumes por plantavariou significa-
tivamente (P<0,06), por causa do espacamento, e
ocorreu aumento nessa caracteristica no espaga-
mento de 60 cm, provavelmente devido amaior emis-
sd0 de ramos laterais pelas plantas, 0 que esta de
acordo com Marcos Filho (1986). Nao foram, entre-
tanto, detectadas diferencas significativas no nime-
ro de gréos por legume e massa de 100 gréos em
decorréncia dessa caracteristica. A ausénciade res-
posta da massa de gréos a variacdo do espacamento
foi relatadatambém por Cardoso & Rezende (1987).

A variacdo dadensidade afetou significativamente
0 numero de legumes por planta e a massa de
100 gréos, e ndo houve efeito significativo sobre o
ndimero de graos por legume (Tabela 1). O nimero
de legumes por planta variou inversamente avaria-
¢80 da densidade das plantas na linhas, ou sgja, a
reducéo da densidade provocou aumento no nime-
ro de legumes por planta. Resultados semelhantes
foramrelatadospor Garcia(1992), Carpenter & Board
(1997) ePeixoto (1998). A adaptacdo aosespacosdis-
poniveis, com emissdo de maior nimero deramifica-
¢cOes a medida que aumentam esses espagos pode
causar essas variagdes. Neste caso, o aumento do
nimero delegumes por planta, nacultivar utilizada,
foi suficiente para compensar areducéo do nimero
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de plantas por metro linear (densidade), e ainda
proporcionou aumento da produtividade de gréos.
A massade 100 gréos, por suavez, aumentou com o
aumento da densidade, o que esté de acordo com os
resultados de Peixoto (1998). A andlise deregressio
realizada, no que serefere ao nimero delegumes por
plantae massade 100 gréos em razéo dadensidade,
foi significativaem relacéo a ambas as caracteristi-
cas. Para cada planta acrescentada na densidade, ha
umareducdo médiade 1,31 legume por plantae um
aumento de 0,067 g namassade 100 graos, indican-
do, assim, que com areducéo do nimero delegumes
competindo por fotoassimilados houve maior con-
centracdo destes nos graos.

N&o houve efeito davariacgo nauniformidade de
semeadura sobre o nimero de legumes por plantae
nimero de graos por legume (Tabela 1). Essesresul-
tados estéo de acordo com os obtidos por Ikeda
(1992), no que serefere antmero de graos por legu-
me. Observa-se, entretanto, uma leve tendéncia do
nimero de gréos por legume de aumentar com auni-
formidade de espagamento entre plantas nas linhas.

A massade 100 gréos variou significativamente,
com efeito quadratico, com avariagdo da uniformi-
dade de semeadura (Tabela 1). Houve um aumento
nessa caracteristica com o aumento da uniformida-
de, o qual foi maisacentuado entre as uniformidades
de 25 e 35%. Provavel mente, este aumento ocorreu,
em virtude do aumento daeficiénciade utilizagdo da
energia solar, que com 0 aumento da uniformidade
foi melhor distribuida sobre asfolhas, resultando em
maior concentracdo de assimilados nos gréos. Estes
resultados estdo de acordo com os obtidos por Moore
(1991), que, utilizando trés densidades, em doisanos,
observou aumento no peso e no tamanho das se-
mentes com o aumento da uniformidade.

Conclusdes

1. A produtividade da soja aumenta com a redu-
¢80 do espacamento entrelinhas aliado areducéo da
densidade de plantas nas linhas; o espagcamento de
45 cm com adensidade de 10 plantas m'! proporcio-
namel hor distribui¢do das plantas naérea, permitin-
do, gracas as alteragdes nasuaarquitetura, um maior
fechamento dasentrelinhas, e portanto, melhor con-
trole de plantas daninhas.
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2. Nas menores densidades, as plantas sdo mais
baixas, acamam menos, e apresentam maior porcen-
tagem de sobrevivéncia.

3. O aumento da uniformidade de espagcamento
entre plantas dentro das linhas contribui para a re-
duc&o do acamamento, e parao aumento da produti-
vidade da soja.
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